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Bevezetés

Kutatasunkat a szocialista hazafisdag témakorében folytattuk. A témakort
még nem vizsgalta rendszeresen a hazai empirikus tarsadalomkutatas. A
gazdag kutatasi lehetdségek koziil feladatunk az volt, hogy a szocialista ha-
zafisaggal kapcsolatos véleményeket deritsiik fel. Mivel az ezzel kozvetleniil
¢s kozvetve kapcsolatban alldé vélemények kore igen tag, kimetszettiink ot
tematikus egységet, és ezeket kiséreltiik meg oly mélységig tanulmanyozni,
amennyire ezt egy kozvéleménykutatas keretei megengedik. Talan eldljaro-
ban mégsem felesleges arra utalni, hogy az érintett ideologiai jelenség és
azok az egész véleményrendszerek, amelyek az egyének tudataban koriilole-
lik s fenntartjak, megnyugtatdo moédon csak szociologiai és szocialpszichold-
giai kutatasok sorozataval kozelithetéek meg.

Az altalunk targyalt 6t téma a kovetkezo:

* Részlet. Forras: Open Society Archive (OSA) HU-420-2-1, 13. doboz.
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1. a hazafisagra, mint a hazahoz val6 viszonyra vonatkozé gondolatok,
kovetelmények és értékelések;

2. a magyar nemzethez tartozas kritériumai a kérdezettek szerint, az
orszag, a nép jellemzoi és értékelése;

3. a magyar nemzet torténetéhez vald viszony, torténetiink jellemzoéi és
a kérdezett altal elfogadott tanulsagok;

4. ismeretek és elvek a szocialista orszagok egymas kozotti kapcsolata-
ira, a t6kés orszagokban €16 munkasokkal és a filiggetlenségiikért kiizdd né-
pekkel valo szolidaritasra vonatkozoan;

5. nemzeti és nemzetkozi innepeink ismerete és megiinneplésiik meg-
itélése.

Az 0t témakorre vonatkozo adatainkat ugy kiséreltiik meg feldolgozni,
hogy a rokon- és tavolabb esé kérdésekre adott valaszokat mint egy tobbé-ke-
vésbé kimunkalt véleményrendszer megnyilvanulasaként kezelhessiik. Ezt a
célt szolgalta a valaszok egész sorozatat magukba stirit6é indexek alkalmazasa.
E mutatoszamok a maguk szamszertiségében elvontak, de lehetdvé teszik at-
fogobb Osszefiiggések kimutatasat a kérdezettek kiillonb6z6 nézetei kozott.

A felhasznalt skalak és mutatok miikodése modszertani szempontbol
még tovabbi elemzésre var, hiszen ezek ennek a vizsgalatnak a céljaira ké-
szitett, nagyobb mintan még nem probalt eszk6zok.

A Tomegkommunikacios Kutatokdzpont ezen vizsgalatat 1973 augusz-
tus-szeptemberében bonyolitottuk le orszagos reprezentativ mintan.

Igyekeztiink tarsadalmilag differencialt képet kapni arrol, hogy az egyes
véleményeket, allaspontokat mely tarsadalmi rétegek képviselik. fgy a vala-
szok elemzésében rendszeresen felhasznaltuk az 564 f6s minta rétegbonta-
sait:

1) életkor; 2) lakohely; 3) iskolai végzettség; 4) foglalkozas; 5) parttag-
sag; 6) hirfogyasztas és 7) politikai érdekl6dés szerint. (A minta Osszetéte-
1ét a Filiggelék tartalmazza.)

Az egyes rétegeket képviseld csoportok kis elemszama csak markans
eltérések esetén jogosit fel benniinket altalanos kovetkeztetésekre.

I. Nézetek a hazafisagrol és a hazaszeretetrol

1. A hazafisag fogalmanak értelmezése

Mindenekel6tt vegyiik szemiigyre, milyen képzeteket hordoz, mit idéz
fel a lakossag gondolkodasaban a hazafisdag fogalma.

A témakort bevezetd rovid kérdésiink igy hangzott: ,,Mit jelent On sze-
rint az a szo, hogy hazafisdag?”
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A valaszokat mindenekel6tt aszerint csoportositottuk, hogy elsésorban
aktiv vagy passziv mozzanatokat tartalmaznak-e. A valaszoloknak elég nagy
hanyada, 37%-a értelmezte a hazafisagot kizarolag passziv, els6sorban érzel-
mi megnyilvanulasként, mig 26% csak aktiv elemeket emlitett. 22% aktiv és
passziv tényezoket is megemlitett valaszaban. Végill a fennmaradd 15%
egyaltalan nem tudott jelentést adni a fogalomnak.

A hazafisagot cselekvd modon értelmezé valaszokat (6sszesen 48%) to-
vabbi harom kategoriaba soroltuk:

- idekeriiltek azok a valaszok, amelyek a munkdt, az orszag, a szocializ-
mus épitését jeloltek meg, mint a hazafisag legfébb megnyilvanulasat. Ilyen
szempontokat 0sszes valaszadoink 23%-a emlitett.

- avalaszolok egy masik csoportja honvédelmi elemeket hangsulyozott.
A hazaért vivott kiizdelem, a haza védelme a valaszok 22%-aban szerepelt.

- végiil kérdezetteink egy kis része a tdrsadalmi-politikai aktivitds egyes
jegyeit (tarsadalmi munka, kozéleti szereplés, vélemény-nyilvanitas) emli-
tette a hazafisag dont6 kritériumaként. Ebbe a kategoriaba a valaszoknak
csupan 3%-a keriilt.

A passziv-hazafisdg-fogalomrol tanuskodd valaszokbol négy csoportot
képeztiink:

- a valaszolok egyharmada (34%-a) a hazafisagot pozitiv érzelemnek
tekinti: részben a hazaszeretettel azonositja, részben ugy véli, hogy a nép-
hez, a k6zOsséghez valo tartozast vagy egylittérzést jelenti;

- a valaszolok 19%-a a hazafisagot kozvetve, a fonakjarol jellemezte:
hazafi az, aki htséges, nem disszidal, nem kémkedik, aki nem szegi meg a
torvényeket;

- kérdezetteink 5%-a ugy értelmezte a hazafisagot, mint passziv azono-
sulast; a hazafisag politikai hiiséget, a szocialista rendszerrel, a parttal, a
kormdannyal valo egyetértést jelent;

- végiil passziv szemlélettinek tekintettiik azokat a valaszokat is, ame-
lyek a legkisebb koz0sség, a csaldd felé forduldst jelezték. A valaszadoknak
mindossze 1%-a vélte ugy, hogy a hazafisdg a rendezett csaladi életben, a
csalad szeretetében nyilvanulhat meg.

Késobb feltettiink még egy hasonlo kérdést, mas megfogalmazasban:
~Mi a véleménye: napjainkban hogyan juttathatja valaki kifejezésre hazdja
iranti szeretetét?” Nyilvanvalo, hogy a ,,napjainkban” sz6 fokozottabban ira-
nyitotta kérdezetteink figyelmét a jelenre, de az elemzésnél azt sem szabad
szem eldl téveszteni, hogy a kérdés megfogalmazasa egyébként is aktivabb
szemlélet(i valaszokat provokal. Valoban megallapithato, hogy az el6z6 kér-
déshez viszonyitva itt 16bb mint kétszeresre, 56%-ra nott a csak aktiv mozza-
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natot emlitok ardnya. Mivel mindkét kérdésre kapott valaszokat azonos di-
menziokban dolgoztuk fel, a megoszlasok konnyen egybevethetdek tablaza-
tos formaban is:

1-2. tabla:
,Mit jelent ,2Hogyan juttathato kife-
a hazafisag?” | jezésre a hazaszeretet?”
rpqua; az orszag, a szocializmus 23 59
épitése
honvédé hazafisag; harc, védelem 22 4
tarsadalmi-politikai aktivitas, kozélet 3 14
nem emlitett aktiv mozzanatokat 37 14
nem tudott valaszolni 15 9
100% 100%
(N=515) (N=530)
hazaszeretet, idetartozas érzése 34 9
torvénytisztelet, hliség 19 16
(nem disszidal stb.)
politikai htiség, egyetértés 5 9
csaladi €let, csalad szeretete
nem emlitett passziv mozzanatokat 26 56
nem tudott valaszolni 15 9
100% 100%
(N=515) (N=530)

Az aktiv mozzanatok emlitett el6térbe keriilésén kiviil figyelmet érde-
mel még a harc, a kiizdelem emlitésének csokkenése, valamint a munkaval
kifejezett hazafisag nagyobb hangsulya akkor, amikor valaszadéink kifeje-
zetten a jelenrdl beszéltek. A viszonylagos ndvekedés ellenére is feltlinden
csekélynek mondhato viszont azok aranya, akik a kozéleti tevékenység, a
tarsadalmi-politikai aktivitas fontossagat emelték ki (14%). Ez az arany kii-
16ndsen alacsony az alacsonyabb iskoldzottsagu rétegeknél, valamint a 18-
20 évesek és az 50 évnél idésebbek csoportjaban.

Eltérés mutatkozott tehat az altalaban vett és a mai hazafisag jellemzé-
sében. Konkrétan a mult és a jelen problémajat is felvetettiik interjunk so-
ran. Kérdésiink igy szolt: , Véleménye szerint mdst jelent-e ma a hazafisdg,
mint régen, vagy ma is ugyanazt jelenti?”
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A valaszadok 32%-a szerint a mai hazafisdg-fogalom mast jelent, mint a
multban, 51%-uk pedig nem lat ilyen kiilonbséget. Erdemes az adatokat az
iskolai végzettség szerint bontva szemiigyre venni:

3. tabla
alt. iskola | alt. iskola 8 | kozép- | egyetem, Ssszesen:
1-7 oszt. osztaly isk. féiskola o ’
% % % % ’
ma mast jelent 25 29 44 67 32
ma is ugyanazt jelenti 45 62 47 27 51
nem tudja 30 9 9 6 17
100% 100% 100% 100% 100%
(N=229) | (N=202) | (N=82) | (N=33) | (N=546)

Azok szama tehat, akik a mai hazafisagot mdsnak itélik meg, mint a ré-
git, az iskolai végzettséggel egyenes aranyban nd. Emlitést érdemel még, hogy
az iskolai végzettségtol fiiggetleniil a ndk kisebb ardnyban vélekednek igy,
mint a férfiak.

Vilagos 0sszefiiggést mutat a szobanforgo allasfoglalas a politikai érdek-
l16dés mértékével is. Azok, akik magukat a politika irant érdeklodonek
mondottdk, nagyobb ardnyban tettek kiilonbséget a ma ¢€s a tegnap hazafisaga
kozott, mint a politikaval szemben k6zombos, érdektelen valaszadok:

4. tabla
a politika irant
1 2 3 4 5
egyaltalan nem nagyon
érdekl6do érdeklodo
ma mast jelent 15 23 36 49 49
ugyanazt jelenti 51 60 56 37 43
nem tudja 34 17 8 14 8
100% 100% 100% 100% 100%
(N=134) (N=83) | (N=183) | (N=78) | (N=66)

A puszta kiilénbségtevésen tul azonban az sem k6zombds, hogy miben
latjak az emberek a kétféle hazafisag eltéro sajatossagait. Erre a kérdésre is
valaszt kértiink tehat azoktol, akik el6zoéleg kiilonbséget tettek. A 174 va-
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laszado igen sokféle szempontot emlitett, abban azonban tulnyomo tdobbsé-
giilk megegyezett, hogy a mai hazafisdagot itéltek meg kedvezobben.

A valaszoknak kb. egyotode szerint a mai hazafisag tagabb értelmd,
mint a régi volt. Ezek valamilyen formaban az internacionalista vondsokat
emelték ki, mint példaul egy 37 éves konyvkoto, aki szerint:

»... Tégen, aki magyarnak tartotta magat, lenézte a nemzetiségeket, fel-
sébbrendd 1ényeknek tartottak magukat.” Egy masik idesorolhatd va-
lasz: ,,Mikor én iskolaba jartam, az volt, hogy ellenségeink a csehek,
meg a kornyezd népek; most ellenkezéleg, a KGST-ben egyiitt dolgo-
zunk egymas javara.” (45 éves tisztviselénd).

A valaszolok masik 6todrésze a régi osztalykiilonbségekrol, elnyomas-
1ol beszE€lt, arrol, hogy a hazafisag a muiltban csak az uralkodo osztdly érde-
keit szolgdlta:

»Mostan sokkal jobban lehet szeretni, partolni a hazat, mint régen.
Most megérdemli a haza, hogy szeressék. Régen nyomor volt az egész
élet, csak éhbért adott a haza.” - mondta egy 64 éves kazanfiité. Egy 37
éves géplakatos szerint: ,,Régen a baro Grassalkovics volt a jo hazafi, és
én lettem volna rossz, de ma mindenki, aki tesz az orszag érdekeiért, az
j6 hazafi.”

A valaszadoknak tobb mint egy tizede szerint a régi hazafisag csak fel-
szines, dlhazafisag volt:

,Annyibol, hogy nem egy olyan p6zos kardcsorgetés, most a munkat
jelenti, a mindennapi munkat” (58 éves tsz-tag). ,Ami azel6tt volt, az
kifelé élést jelentett, alhazafisag volt, és a mai azt jelenti, hogy itt élek,
ezért az orszagért teszek valamit, dolgozok érte.” (38 éves no, htb.)

A 174 valaszadobol tizenheten ma tobb negativumot latnak:

,Régen nagyobbat jelentett. Jobban szerették a hazat, nem mentek any-
nyian ki, nem disszidaltak annyian” - mondta egy 65 éves htb. Hasonlo-
an vélekedik egy 48 éves szakmunkas: ,Most kOnnyebben veszik az em-
berek... Ha valami jobbat lat kiilf61don, inkabb ottmarad. Régen ez nem
volt, visszajottek.”
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Az idézett valaszok szinessége, valtozatossaga azonban nem feledtethe-
ti azt a tényt, hogy adataink szerint a lakossdg tobbsége egyenldségjelet tesz a
mai és a miiltbeli hazafisdg-fogalom kozé, és csak nagyon kevesen beszélnek
arrdl a kettésségrol, amit leegyszertiisitve a nacionalizmus-internacionaliz-
mus ellentétének nevezhetnénk. Az az adat is fontos tanulsaggal szolgalhat,
hogy amikor a hazafisag fogalmanak meghatarozasat vartuk kérdezetteink-
t6l, 15%-uk egyaltalan nem tudott valaszolni.



