Székely Istvan Gergo

,Nem lehetiink mar azok a buta ciganyok, mint régen.”
A romak tarsadalmi és munkaeré-piaci helyzete
egy Szatmar megyei telepiilésen

Bevezetés és modszertan

Jelen tanulmany anyaga egy tizenkét helyszinre kiterjed6 6sszehasonli-
to kutatas (INTEGRO) keretében sziiletett, a szoveg az egyik kutatasi te-
repre vonatkozo kutatasi jelentés atdolgozott, kiegészitett valtozata.! Az
0sszehasonlito kutatas célja a romak tarsadalmi helyzetének, munkaerd-pi-
aci lehet6ségeinek a feltérképezése, valamint a nem romakkal valo kapcso-
lataikra kihato tényezdk elemzése volt. Ennek megfeleléen, a szovegben a
tarsadalmi kiilonbségek helyi rendszerét (a térbeli és tarsadalmi egyenlot-
lenségeket, a helyi allami er6forrasokhoz valo hozzaférést, az egyhazak és a
civil szervezetek viszonyulasat a roma kozosségekhez), a romak részvételét
a munkaerdpiacon, a politikai mozgositast, valamint az etnikai kategoriza-
ciodra ¢és a helyi tarsadalmi és etnikai kohéziéra vonatkozé adatokat igyek-
sziink koriiljarni.

A jelen beszamol6 anyagat szolgaltato terepmunka egy Szatmar megyei
kozségben zajlott. A kozség Nagykaroly kozelében talalhato, €s harom tele-
piilésbdl tevodik Ossze: a kozségkdzponton kiviil még két kis falu tartozik
hozza, amelyek a megyei Ut mentén, par kilométer tavolsagra talalhatok. A
terepmunka soran nagyjabol két hetet toltottiink a faluban 2014 szeptembe-
re és oktobere folyaman, két szakaszban, kéthetes megszakitassal. A tovab-
biakban, amikor ,,a falurol” beszéliink, az adminisztrativ értelemben harom
teleplilésbdl allo kozség kozponti teleplilését értjiik alatta (amelyre még

1 A kutatds a POSDRU/165/6.2/S/140487/ altal finanszirozott ,,INTEGRO — Integ-
ralas képzés és medialas altal” projekt keretében késziilt. A jelen szoveg a romanul
Osszeallitott kutatasi jelentés atdolgozott valtozata.
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,k0zségkozpont”-ként is hivatkozunk majd, amikor meg akarjuk kiilonbo6z-
tetni a hozza tartozoé falvaktol).

A kutatas mind a tizenkét terepen egy egységes €s igen komplex mod-
szertan szerint zajlott, amely kvantitativ és kvalitativ modszereket egyarant
tartalmazott. A kvalitativ (mindségi) modszerek eszkOztarabol a kutatas-
ban egyéni félstrukturalt interjukat, fokuszcsoportokat, illetve megfigyelést
végeztiink. A mennyiségi komponens egy kérddives haztartas-0sszeirasbol
allt.

Terepilinkon Osszesen 22 interjut készitettiink, ezek koziil tizenkettot a
falu elitjéhez tartozo (nem roma) személyekkel és tizet romakkal. Utdbbiak
koziil nyolc ,,atlagembernek” tekinthetd, a masik ketté pedig kozosségi ve-
zetdnek, akik a terepmunka idején két kiilonboz6 politikai partnak voltak a
tagjai (Partida Romilor Pro Europa/Pro Europa Roma Part, illetve Centrul
Crestin al Romilor/Romak Keresztény Koézpontja).2 Az a tény, hogy a roma
elithez sorolhaté interjualanyaink szama ilyen alacsony, els6sorban annak
tulajdonithaté, hogy nem voltak a kozségben kozfunkcidt ellatd romak
(nem volt iskolai és egészségiigyi mediator vagy roma szakért6 a polgarmes-
teri hivatalnal). Nem sikeriilt ugyanakkor interjut késziteni egyes kulcsfon-
tossagu személyekkel, a legfontosabbak ebbdl a szempontbdl a kdzség volt
polgarmesterei: az 1996-2000 kozotti idészakban polgarmesteri funkciot
betoltd személy elhunyt, a 2000 és 2004 kozotti idészak polgarmestere a
kozelmultban sebészeti beavatkozason esett at, amely komolyan akadalyoz-
za a beszédben.

A terepmunka alatt két fontos kozosségi eseményen vehettiink részt: a
tanévnyitod iinnepségen (szeptember 15-€n) €s a sziireti balon (oktober 4.),
ez utdbbirdl azonban 23 o6ra tajan, azaz az ,igazi” mulatozas kezdete elott
el kellett menniink.

Két fokuszcsoportos beszélgetést szerveztiink, egyet roma résztvevok-
kel, egyet mas etnikumhoz tartozokkal. Mindkét fokuszcsoport magyar
nyelven zajlott. Az utobbi csoporttal kapcsolatban meg kell emliteniink,
hogy egy szervezési hiba miatt részt vett a beszélgetésen egy roma né is
(akirél utolag megtudtuk, hogy els6foku rokona az egyik roma vezetének,
aki a nem roma menyével egyiitt érkezett a beszélgetésre). Utolag ugy itél-
jik meg, hogy a roma né jelenléte nem okozott problémat, s6t, hozzajarult

2 Minden interjira a kozségkozpontban keriilt sor, az egyik roma vezetdvel késziilt
interju kivételével, amelyet Kolozsvaron készitettiink, a terepmunka lezarulta utan
koriilbeliil két héttel. Ez a roma vezet nem volt otthon a terepmunka idején, de si-
kertilt megszervezniink egy taladlkoz6t, amikor éppen hazafelé tartott. Az interjuala-
nyok neveinek kezddbetliit a beazonosithatosag elkeriilése végett megvaltoztattuk.
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a beszélgetés élénkségéhez. A romakkal tartott fokuszcsoport megszervezeé-
se nehezebbnek bizonyult, két kudarcba fulladt kisérlet utan ugy dontot-
tiink, hogy az egyik roma vezetd hazaban szervezziik meg (a masik fokusz-
csoportra a polgarmesteri hivatalban keriilt sor). Ebbél a ténybdl az a prob-
léma fakadt, hogy a megjelent személyek nagy része ennek a vezetének a
csaladjabol vagy legalabbis kornyezetébol keriiltek ki. A romakkal tartott
fokuszcsoporttal a masik probléma az volt, hogy egyes személyek az érdek-
16dés hidnya miatt 15-20 perc utdn egyszerlien elmentek, ezért kénytelenek
voltunk mindossze 6t személlyel befejezni a beszélgetést.

A kérdoives adatfelvétel elsddleges célja az volt, hogy Ossze tudjuk ha-
sonlitani a romak és nem romak bizonyos szociodemografiai jellemzdit. A
faluban levo szinte 600 haztartasbol a polgarmesteri hivatal egy alkalmazott-
ja segitségével 114 roma és harom vegyes vagy bizonytalan etnikumu haztar-
tast azonositottunk. Kovetkezésképpen a tény, hogy végiil 99 roma haztar-
tasban sikeriilt kitoltetni a kérdéivet azt jelenti, hogy a kvantitativ kutatas a
roma haztatasok tobb, mint 85%-at lefedte, ami meglehetdsen kozel all mar
egy teljes 0sszeirashoz. Ezért azt gondoljuk, hogy az igy nyert adatok repre-
zentativak a faluban él6 romakra vonatkozéan. Mindezzel egyiitt meg kell
jegyezniink, hogy a 114/117 haztartasig fennmarado haztartasok egy részé-
ben senkit nem talaltak otthon kérdezdbiztosaink, az ott lakok vagy kilfol-
don, vagy az orszag mas részeiben tartozkodtak. Ezek a személyek kiillon-
bozhetnek a k6zosség tobbi részétdl 1ényeges jellemzok tekintetében is, mint
amilyen els6sorban a migracios viselkedés €s a jovedelem (feltételezhetden
az otthon maradtakhoz képest magasabb atlagos jovedelmiik van).

A romaként azonositott haztartasokon kiviil egy kontrollmintat is kiala-
kitottunk, amely szaz haztartasbol allt. Meg kell jegyezniink, hogy a falu
eléggé eldrehaladott eloregedése miatt lazitanunk kellett a mintaba valo be-
keriilés el6zetesen rogzitett kritériumain, egyébként a szaz nem roma lakos
lekérdezése nem lett volna lehetséges. Ezért az elére meghatarozott meto-
doldgiatol két ponton tértiink el:

e A csaladf6 esetében elfogadtuk utolséként elvégzett iskolaként a lice-

umi érettségit is (a legfeljebb szakiskola helyett).

¢ A haztartas legfiatalabb tagja esetében a maximalis életkort 50-r61 55

évre noveltlik.

A kérdéives felmérést harom kérdezébiztos végezte, mindhdrman a koz-
ség polgarmesteri hivatalanak az alkalmazottai voltak. Ez egyrészt gordiilé-
kenyebbé tette a lekérdezést, hiszen e személyek jol ismerték a terepet,
ugyanakkor a valaszok érvényességét illetben bizonyos mértékid torzitast is
eredményezhetett, hiszen a valaszadok is jol ismerték a kérdezdbiztosokat,
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és nem lehetiink biztosak abban, hogy el tudtak vonatkoztatni attél, hogy a
polgarmesteri hivatal alkalmazottai.

1. A telepiilésrol

1.1. Altalanos jellemzok

Ami a falu infrastrukturalis adottsagait illeti, megemlitend®, hogy ren-
delkezik vizhalozattal (a kutatas idépontjaban csak a kozségkdzpontba volt
bevezetve a viz, de folyamatban volt a vizhalozat kiterjesztése a masik két
telepiilésre is), ellenben nincs csatornazas, jollehet a polgarmesteri hivatal
tobb projektet is leadott ennek érdekében. Gazvezeték sincs, a 2000-es évek
elején probaltak bevezetni a gazt, de nem sikeriilt elég haztartast dsszeirni,
amelyek szerették volna azt. A kozség vezetoi jelenleg mar nem tartjak meg-
valosithaténak ezt a projektet. A terepkutatas idején meglehetésen gyenge
volt a mobiltelefon jel (legalabbis az Orange halézaté, a Cosmote/Telekom
halozattal viszont elégedettek voltak az emberek). A haztartasok elég nagy
szama rendelkezik vezetékes telefonvonallal.

Az utcak nagy része rendelkezik aszfalt- vagy betonburkolattal, néhany
falusz€li utca kivételével (ezekben tulnyomorészt romak laknak). A terep-
kutatas végzésekor a megyei ut elég jo allapotban volt, de mindenki panasz-
kodott, hogy korabban az ut allapota gyakran okozott gondot, idénként si-
ralmas allapotban 1évén. A kozség két kisebb falva mellett a kozségkdzpont
két masik faluhoz is nagyon koézel van légvonalban, de az ezekhez vezetd
utat nem ujitottak fel, igy igazan szerves kapcsolat nincs veliik. Rdadasul az
egyik ilyen faluba vezetd ut egy masik kozeli kisvaros iranyaban is lerovidi-
tené korilbelil 15 kilométerrel az utat, am évek ota nem tortént semmi
elérelépés, igy az ut rossz ido esetén gyakorlatilag jarhatatlan. Megemliten-
dé az is, hogy falu vasutvonal mentén fekszik, amelyen jelenleg is kdzleked-
nek személyszallitd vonatok.

1.2. A lakossag etnikai és vallasi osszetétele

A kozség, de foképp a kozségkozpont lakossaganak etnodemografiai
strukturaja nagyon oOsszetett. A 2002-es népszamlalas szerint a négy etni-
kum koziil (svabok, magyarok, romanok, romak) egyik sem képez abszolut
tobbséget. Azonban az anyanyelv szempontjabol mind a németek, mind a
romak tobbségének a magyar az anyanyelve, kovetkezésképpen a 2002-es
népszamlalasi adatok szerint a kozség tobb mint 70%-a magyar anyanyelvi.
A romanok szamottevd része szintén folyékonyan beszél magyarul, ami
egyfajta lingua franca statust biztosit ennek a nyelvnek a telepiilésen. A koz-
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ségkozponttdl eltérden a hozza tartozé két kisebb falut tulnyomorészt ro-
manok lakjak, de az itt lako romaknak szintén magyar az anyanyelvik.

Nagyon kevés roma beszéli a roma nyelvet, bar néhanyan megértik, és a
két kozosségi vezetd koziil is csak az egyik beszéli a nyelvet (a masik pedig
sajat bevallasa szerint érti). A romak korében tehat egyértelmiien a magyar
a dominans nyelv, romanul is inkabb csak azok beszélnek, akiknek van
munkatapasztalatuk az orszag mas részében (a legéregebbek, akik dolgoz-
tak a Bansagban termeldszovetkezetben, illetve a fiatalok koziil azok, akik
dolgoztak épitkezéseknél). A kevés roma anyanyelvii roma nem a falubol,
hanem mas telepiilésrél szarmazik.

A koOzség etnikai Osszetételét harom telepiilés szintjén csak a 2002-es
népszamlalasi adatok alapjan tudjuk k6zolni, 2011-re csak a kozségre vonat-
kozoan vannak adataink, a harom falunak nem ismerjiik az etnikai vagy
vallasos Osszetételét.

1. tablazat. A kozség és falvainak etnikai dsszetétele (%)

Kozségkozpont | Falul | Falu2 | Kozség osszesen
Roman 28,66 88,95 90,64 47,88
Magyar 41,88 0,58 8,09 29,58
Német? 20,54 0 0 14,05
Roma 8,67 10,47 1,28 8,33
Mas 0,25 0,17
Osszesen

Forras: INS (Orszagos Statisztikai Hivatal)

2.tablazat. A kozség lakossdgi dsszetétele nemzetiség és anyanyely szerint

Osszesen | Roman | Magyar | Német | Roma | Mas
2002 nemzetiség 2358 1138 694 332 190 4
2002 anyanyelv 2358 1182 1076 96 - 8
2011 nemzetiség 2144 908 563 218 454 1
2011 anyanyelv 2144 911 1142 43 47

Forrds: Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja; INS (Orszagos
Statisztikai Hivatal)

3 Erdekes lehet megemliteni, hogy a telepiilés honlapjan az etnikumra vonatkozé ada-
toknal a németek és a svabok két kiilon kategoriaként szerepelnek, igy 148 svab és
186 német lakik a faluban.
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A két népszamlalas adatai alapjan az is megallapithato, hogy a kozség-
kozpont lakossaga 91 személlyel (5,6%) csOkkent a két népszamlalas k6zott.
A két hozzatartozo falu koziil az egyikben a csokkenés aranyaiban még
hangsulyosabb volt (61 személlyel kevesebb, 11,8%), a masikban viszont
nem kovetkezett be csokkenés. Noha csak a teljes kozség szintjén allnak
adatok a rendelkezéslinkre, megallapithato, hogy a kozségkozpont 91 lelkes
(szamszertien nem tul jelentds) 1étszamcsokkenése mogott valojaban sokkal
latvanyosabb valtozasok rejlenek. A teljes kozség szintjén a romanok szama
230-cal, a magyaroké 131-gyel, a németeké 114-gyel csokkent a két népszam-
lalas kozott. Mivel a két kisebb faluban gyakorlatilag nem élnek magyarok és
svabok, kikovetkeztethetd, hogy e két k6zosség soraiban a csdkkenés teljes
mértékben a kdzségkozpontban kovetkezett be. Mivel 2002-ben a romanok
abszolut szama szinte azonos volt a kozségkozpontban és abban a faluban,
ahol lecsOkkent a népesség, nem megalapozatlan ugy folytatnunk a becslést,
hogy a roman kozosségben bekovetkezett csokkenést két egyenld részre
osztjuk, és koriilbeliil 115 személynyi csokkenéssel szamolunk a romanok
korében a kozségkozpontban. Igy, mind a harom etnikum csokkenését Osz-
szeadva arra jutunk, hogy a kozségkdzpont kevesebb, mint tiz év alatt hozza-
vetélegesen 360 személyt vesztett. Ugyanakkor a teljes kozség szintjén ekoz-
ben a romak szama 190-r6l 454-re nétt, ez 264 személyt jelent.

Természetesen az etnikumok 1étszdmanak valtozasa mogott az is meghu-
zodhat, hogy a 2002-es népszamlalaskor a valos szamnal kevesebb romat vettek
nyilvantartasba romaként, 2011-ben pedig a valosaghoz kozelebb allt a roma-
ként megszamlaltak szama. Valéban, a terepmunka soran magunk is talalkoz-
tunk ezt a feltevést alatamaszto jelekkel, bar az interjuk nem voltak e szempont-
bol teljesen célravezetdk, mivel alanyaink nagy része sokkal jobban emlékezett
a legutobbi népszamlalasra, mint az elézdekre. Az egyik roma vezetd példaul
azt mondta, ,,régebben” vallottak a ciganyok a faluban magyarnak is magukat
(am hogy ez pontosan melyik népszamlalasra vonatkozik, mar nem sikertiilt ki-
deriteni). A kozség politikai-adminisztrativ elitjével késziilt interjuk esetében
pedig a téma kényes volta miatt is feltételezhetok validitasi problémak e téren.

Mindent egybevetve, levonhato az a kdvetkeztetés, hogy a romak szama-
nak jelent6és megnovekedését az elmult évtizedben nyilvanvaloan nem lehet
kizarodlag azzal magyarazni, hogy mas nemzetiségliként vették volna oket
nyilvantartasba a korabbi népszamlalasok soran.

A terepmunka soran az volt a benyomasunk, hogy a roma kategoériat az
emberek nagyon természetesen hasznaltak mind az onidentifikacio, mind a
heteroidentifikacio soran, azaz nagyon vilagos volt, hogy kik romak és kik
nem, a romak pedig egyértelmiien felvallaltak ezt az identitast. A roma tehat
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egy elfogadott és a teleplilésen mindkét fél altal természetesen hasznalt etni-
kai kategoria, akarcsak a roman vagy magyar kategoriak (vagy az utobbihoz
képest talan még természetesebb modon, a svab-magyar 0sszekapcsolddas
bonyolultsaga miatt, amelyre a késébbiekben még visszatériink). A helyiek
(vezetOk és egyszerli emberek egyarant) elmonddésa szerint a roma népesség-
re vonatkozé 2011-es népszamlalasi adatok kozel allnak a valdésaghoz. A
helybéliek 400-450-re becsiilték a romak szamat (a faluban, a teljes kozség
szintjére vonatkozoan még 600-as becslést is hallottunk). Kovetkezésképpen,
még ha a két népszamlalas kozotti (minden valoszintliség szerint adminiszt-
rativ jellegli) disszimilacio jelenségét tekintetbe is kell venni, a lakossag etni-
kai szerkezetében bekovetkezett valtozasokat mégsem lehet pusztan admi-
nisztrativ jellegli tényezdkkel magyarazni. A falu és a teljes kozség roma la-
kossaga is nyilvanvaloan novekszik, a masik harom etnikai csoport 1étszama
pedig csokken. Azt a feltételezést, mely szerint a novekedést elsésorban a
romak természetes népmozgalmi és migracids tobbletének tulajdonithatjuk,
alatamasztja azon személyek szamanak megnovekedése is a két népszamla-
las kozott, akik magyar anyanyelviinek vallottak magukat, hiszen mind a ma-
gyar, mind a német k6z6sség soraban csokkenés kovetkezett be ugyanebben
az idészakban. A kutatas soran elvégzett kérddives lekérdezés, bar nem te-
kinthet6 teljesen reprezentativnak, arra enged kovetkeztetni, hogy a romak
szamanak gyarapodasa elsésorban természetes népmozgalmi okoknak tud-
hato be, a bevandoroltak aranya ugyanis nem haladja meg koriikben a tobbi
etnikum esetében jellemzé aranyt.* Azt, hogy a faluba romak vandorolnak

4 A kérdoiv rakérdezett a valaszadd (és haztartasanak tagjai) sziiletési évére, helyére,
illetve a faluba koltdzés évére. E kérdések valaszai alapjan a valaszadokat harom cso-
portba soroltuk: helyi, a megye mas telepiilésérol érkezett, mas megyébdl érkezett (bar
a besorolas nem tekinthetd teljesen megbizhatonak, hiszen révid kérdéiv-valaszokon
alapul, hangstilyozzuk, hogy mind a harom valtozot figyelembe vettiik, elkeriilendd
példaul azt, hogy a nagykarolyi korhazban sziiletetteket is bekoltozotteknek tekintsiik).
A héarom kategériaba keriilé személyek aranya a kiilonb6zo etnikumok kozott a ko-
vetkezOképpen alakult (helyiek, megyébdl jottek, mas megyébdl jottek): magyarok:
69%—28%—3%, svabok: 78%—22%—0%, romanok: 37%—19%-44%, romak: 71%—
10%—19%. Lathato, hogy igazabol a romanok esetében érhetd tetten szignifikansan
nagyobb mértékil bekoltozés, a ciganyok csupan abban kiilonbéznek a magyaroktol és
svaboktol, hogy a mas megyékbdl érkezettek aranya magasabb. Utdbbi azonban ismét
lehetséges torzitds, ugyanis viszonylag sok kozottiik a Temes megyében sziiletett sze-
mély, az interjukbol pedig az deriilt ki, hogy a rendszervaltas elott szamos helyi roma
csaladostul a Bansagban végzett mezdgazdasagi munkat. Tovabbi két dolgot kell még
hangsulyozni, amely miatt jo okkal feltételezhetjiik, hogy az imént ismertetett gyors-
elemzés még tal is becsli a romak migracios nyereségét a faluban. Az elsd az, hogy csak
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be, a k6zség elitjéhez tartozo interjualanyaink elsésorban azzal magyaraztak,
hogy a régiéo mas telepiiléseivel szemben itt jobbak az életkoriilmények, és
hozzaférhetd aron széles az ingatlan kinalat (10-12 000 eur6ért lehet megva-
sarolni egy kozepes méretu és allapotu hazat). Hallottunk olyan véleménye-
ket is, miszerint a romak azért is talaljak vonzonak a falut, mert viszonylag
konnyen meg lehet kapni a szocidlis segélyt (garantalt alapjovedelem -
venitul minim garantat), ugyanis a kozség vezetdi tobbnyire kedvezden biral-
jak el a kérelmeket, cserében elvarva a kedvezményezettek szavazatat.

A falu nagyon sokszinti vallasi szempontbol is. Két templom van a falu-
ban, egy romai katolikus és egy ortodox (utobbi gorog katolikusnak épiilt,
de nem szolgaltattak vissza 1990 utan). Van egy baptista imahaz is, amely a
roma kozosségé. A terepmunka idején még hasznalatban volt egy erre a
célra atalakitott régi haz, de mar épiilt az 4j imahaz, amelyet végiil 2014
oktober végén adtak at. A reformatusoknak és a gorog katolikusoknak nincs
sem templomuk, sem papjuk. A reformatusokhoz havonta egyszer eljon egy
kozeli falu lelkésze, a gorog katolikusok pedig vagy a romai katolikus vagy
az ortodox templomba jarnak. A helyiek elmondasa szerint a neoprotestans
felekezetekhez tartozd, nem roma személyek a nagykarolyi imahazba jar-
nak, azaz a falubeli baptista imahazat kizarélag a roma kozosség hasznalja.

3.tablazat. A lakossdg oOsszetétele a vallds alapjdan (%)

2002 (falu) 2011 (kozség)
Ortodox 29,77 45,43
Romai katolikus 65,68 42,86
Gorog katolikus 0,98 3,83
Reformatus 0,92 2,94
Baptista 0,68 2,94
Piinkosdista 0,18
Vallas nélkiili 0,51

Forrds: INS (Orszagos Statisztikai Hivatal)

a kérdaivet kitolto személyek adatait vettiik figyelembe, haztartastagjaikat nem vontuk
be. Ha kiterjesztenénk az elemzést ez utobbiakra is, a helyi romak aranya vélhetden
tovabb néne (mert ez esetben bekeriilnének a gyerekek is az elemzésbe, €s a romaknak
tobb gyerekiik van). A masodik dolog a mintavétellel kapcsolatos: az alkalmazott méd-
szertan értelmében a nem roma populacié esetében csak az 50 évnél fiatalabb személyt
is tartalmazo haztartasok kertilhettek be a mintaba. Mas szdval, az Sregeket kizartuk a
lekérdezésbol, a romakkal vald jobb 6sszehasonlithatosag érdekében. Ez pedig a nem
roma kategoridk esetében csokkenti vélhetden a helyi szarmazasuak aranyat.
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Noha a 3. tablazatban szereplé adatok nem 0Osszevetheték az adatok
kiilonbo6z6 szinti felbontasa miatt, fontosnak tartjuk kiemelni a magukat
baptistanak vallé személyek aranyanak megnOvekedését, ugyanis a romak
elmondasa szerint a mozgalom hozzavetdlegesen 12 éve kezd6dott (azaz
2002 koril), az imahaz pedig koriilbeliil 10 éve kapott miikodési engedélyt
(azaz 2004 koriil). Mégis, még ha minden személyt romanak is tekintiink,
aki baptistanak vallotta magat, a romak kevesebb, mint 20%-a lenne tagja a
neoprotestans gyiilekezetnek. A gyiilekezet tagjai azt mondtak, hogy az
imahazba jaro hivok szama 40-50 koriili.

A kutatads targyat képezd roma kozosségrél elmondhatd, hogy nem
szegregalt. A falu (t6rténelmi) roma telepe minddssze néhany hazbol all. A
romak tobbsége a falut elhagyo helybéliektdl vasarolt hazakban lakik (az
eltavozok tobbsége az 1980-as évektdl kezdddéen Németorszagba vando-
rolt svab, és ez a folyamat jelenleg is tart). Kovetkezésképpen a faluban
mindenhol talalkozhatunk romakkal, nem 1étezik olyan utca, ahol ne lakna-
nak romak is. Van mégis néhany utca, a javarésziik a falu szélén, amelyek-
ben szinte kizarolag csak romak laknak. Ugyanakkor a cigdnyok immar a
falu teljes teriiletén valo jelenléte nem jelenti feltétleniil azt, hogy a hazva-
sarlasok mindig zokkenémentesen folynanak. Kozszajon forgott ugyanis
egy olyan torténet a faluban, miszerint a kutatas idején hivatalban levo pol-
garmester megvett egy hazat a sajatjaval szemben, hogy elejét vegye, hogy
azt romak vegyék meg. Ebbdl az elbeszélésbdl az deriil ki, hogy a romak
jelenlétét a falu minden részében mégsem tekintik teljesen természetesnek
vagy kivanatosnak a tobbi etnikumhoz tartozok.

Erdekességként megemlitjiik, hogy a helyi elit néhany tagjanak elmon-
dasa szerint a népszamlalason (legalabbis a 2011-es soran) a romak egy ré-
szét magyar anyanyelviiként és ortodox vallasuként irtak 0ssze, ami kevésbé
szokvanyos kombinaciénak tekintheté Erdélyben. A kérdoéives felmérésben
sajnos nem szerepelt anyanyelvre vonatkozo kérdés, viszont a (sajat beval-
lason alapulo) nemzetiség és a vallas kereszttablaja alatamasztja ezt a Kkije-
lentést: a romak nagyjabol 42 szazaléka romai katolikus, 25 szazaléka orto-
dox, 5,7 szazaléka plinkosdista, 17 szazalék pedig egyéb vallasu, ami felte-
hetéleg tobbségében baptistat jelent.

1.3. Intézmények

A faluban négy bar/kocsma, ot élelmiszer/vegyesbolt és egy hasznaltru-
ha bolt mukodott ottlétiink idején. Az orvosi rendelében két orvos dolgo-
zott, két gyogyszertar is mikodott a faluban. A falunak két kulturotthona
van, a kisebbikben inkabb eskiivOket, balokat stb. tartanak, a nagyobbat
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eldadasok vagy gylilések megszervezésére hasznaljak. Mindkét épiiletet a
kozelmultban ujitottak fel.

Az I-VIII. osztalyos altalanos iskolaban roman és magyar tagozat mu-
kodik. Az 1990-es évek elején volt német tagozat is, de a képesitett pedago-
gushiany miatt megsziintették. Mivel a kozség masik két telepiilése koziil az
egyiken csak 6évoda, a masikon pedig csak évoda és elemi oktatas van, igy e
két falubol is bejarnak gyerekek a kozségkézpontba. Az iskolanak két épiile-
te van, az egyikben mukodik az elemi oktatas, a masikban az V-VIII. oszta-
lyok, az ovoda pedig egy harmadik épiiletben van. Az utobbi tiz évben fel-
ujitottak a kozség minden oktatasi célra hasznalt épiiletét (folyovizzel ella-
tott mosdokat alakitottak ki, kicserélték a nyilaszardkat, és megjavitottak a
tetéket, ahol erre sziikség volt).

A telepiilésen meglehetdsen sziik a munkahelyi kinalat. A falu dontéen
mezogazdasagbol él, a kommunizmus alatt a lakossag tulnyomo része a ter-
meldszovetkezetben dolgozott. Az emlitett kiskereskedelmi egységek mel-
lett két komolyabb vallalkozas mukodik a kozségben, egy malom és egy
hulladékgytijté cég (azonban csak az utobbi van bejegyezve a kozségben, a
malom nagykarolyi székhelyu, és ott fizet ad6t). A falubeliek egy része (be-
leértve a romak egy részét is) a varosokban levo ipari 1étesitményekben dol-
gozik, ezek koziil a legfontosabbak a nagykarolyi ContiTech gyar és a szat-
marnémeti Draxlmeier gyar. Az 1990-es évek masodik felében a mezogaz-
dasagi agazatban bekoOvetkezett atalakulasok miatt a napszamos munka le-
het6ségei is meglehetdsen visszaszorultak. A 3. fejezet részletesebben tar-
gyalja ezeket az jelenségeket.

2. A tarsadalmi kiilonbségek helyi rendszere

2.1. A telepiilés pozicioja a regionalis hierarchiakban

Noha lathattuk, hogy a falu etnikai szempontbdl igen vegyes, a kornyé-
ken svab telepiilésként tartjak szamon. Emiatt a regionalis hierarchidban a
legfontosabb viszonyitasi pontot a Nagykaroly kornyéki, szatmari svabok
altal lakott falvak képezik. Egy masik viszonyitasi pontot a tobbi szomszé-
dos (svab lakossag nélkiili) telepiilés jelent, amelyek a megyei it mentén
fekszenek, ideértve a kozséghez tartozo masik két falut is. A falu elitje és a
helyi romak szamara egyarant e telepiilés-csoportok jelentik a viszonyitasi
alapot, am érdekes modon a romak ¢€s a tobbi etnikum beszamoloibol kiraj-
zolddo hierarchidk nem esnek teljesen egybe.

A kozség értelmiségijei és vezetdi, akikkel beszélgettliink, egyetértettek
abban, hogy a falu helyzete hatranyosabb mas svab telepiilésekhez képest.
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Ugyanakkor egyértelmiien a kozséghez tartozé masik két falu f61é helyezték
a kozségkozpontot, és a megyei ut mentén fekvé mas telepiilésekhez képest
is jobb helyzettinek itélték meg.

Ezt a hierarchiat leginkabb a munkahoz valo hozzaférés és az infra-
strukturalis fejlodés szintje tamasztjak ala. A kornyék egyik svab faluja az
egész régioban kittinik azzal, hogy teriiletén egy tobb szaz embert foglalkoz-
tato gyar muikodik, de a tobbi svab falu is jobb helyzetben van olyan érte-
lemben, hogy rendelkeznek gaz- és csatornahaldzattal, amelyek a mi tere-
piinkon hianyoznak. A falu és a referenciat képezo6 egyéb teleplilés viszony-
lagos gazdasagi fejlettségérol szolé dominans narrativa egyik kozponti ele-
me az volt, hogy a kommunizmus idején a helyi termeldszovetkezet megyei
viszonylatban nagyon jol teljesitett. 1990 utan azonban a szOvetkezetet fel-
szamoltak, mig mas svab falvakban azok tovabb mukodtek. Errél szamos
interjualany sajnalattal szamolt be.

A telepiilések regionalis hierarchiajat ugyanakkor egy tOorténelmi ténye-
z6 is befolyasolja, éspedig az a tény, hogy a tereplinket képezo falu svab la-
kossaganak nagy része nem egyenesen Németorszagbol telepiilt be (a 18.
szazadban), hanem mas Nagykaroly kornyéki falvakbol (interju R. C.-vel).>
Bar az imént emlitett, legfejlettebbnek tekintett faluban (és bizonyos mérté-
kig a tobbi emlitett telepiilésen) €16 svabokat a vizsgalt falu lakosai tisztelik
a viragzo gazdasagi helyzet miatt, ugyanakkor 6nzébbnek, szamitobbnak és
ridegebbnek is tartjak oket, mint sajat falujuk svabjait. A regionalis hierar-
chiakra kihat6é identitasképzé tényezdk soraban meg kell még emliteni,
hogy egyes magyar értelmiségiek részérdl hallottunk olyan narrativakat,
amelyek Osszehasonlitottak a falut a megye mas, jelentésebb magyar (és
nem svab) lakossaggal rendelkez6 falvaival, megallapitva, hogy az ,,egészsé-
ges” magyar identitas szempontjabol utobbi falvak jobb helyzetben vannak.

A romak hierarchiai a megyei ut mentén fekvo telepiilések vonatkozasa-
ban hasonlok mas etnikumok rangsoraval. Az interjuk soran minden etni-
kum 6sszehasonlitotta a romak helyzetét foként a kozséghez tartozd masik
két faluban €16 romak helyzetével. A romak gyakran fogalmaztak meg olyan
vélekedéseket, mint példaul ,,ott nagyon elmaradottak” vagy ,ott foldbe vajt
hazakban élnek”, a mas etnikumhoz tartozo interjualanyok szerint pedig a
kozségkozpontban €16 romak lenézik a masik két faluban lakod romakat.
Ugyanakkor a kozségben politikai vagy adminisztrativ funkciot betolté tobb
interjualany adott hangot azon vélekedésének, mely szerint a masik két fa-

5 Lasd tovabba Vende Aladar: Szatmar varmegye kozségei. In Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Orszagos Monografia Tarsasag, Bu-
dapest, 1908.
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luban €16 romak ,,szofogadobbak” vagy ,.tisztelettudébbak”, mint a kozség-
kozpontban €él6k. A tobbi svab falu rangsorat tekintve a falubeli romak
egyetlen falut, a fentiekben mar emlitett, legfejlettebbnek tekintett kozséget
tekintik folottiik levonek. Ezt a véleményt mas etnikai csoportok is osztjak
olyan értelemben, hogy ,,amilyen a falu, olyan a cigany is”. Ett6l az egy tele-
piiléstdl eltekintve azonban a vizsgalt faluban é16 romak minden mas svab
falu roma lakossagat sajat maguk ala helyezik, jollehet a magyar, svab és
roman elit szerint ezek a telepiilések jobb gazdasagi helyzetben vannak.

2.2. Identitas és torténelem

2.2.1. Torténelem és népcsoportok

A falubeliek identitasanak megértése szempontjabol 1ényeges roviden
ismertetni a falu torténetét, és ki kell térniink néhany szerencsétlen torté-
nelmi eseményre is. A 20. szazad elején kiadott Magyarorszdg viarmegyéi és
vdrosai c. enciklopédia szerint a telepiilés eredetileg magyar falu volt.®
Ugyanakkor 1770-ben mar gorog katolikus temploma is épiil, és a 18. sza-
zad végén mar roman faluként tartjak szamon’ (a falu értelmiségijei koziil
is tobben hangsulyoztak a falu roman jellegét a svab telepités el6tt). A sva-
bokat két szakaszban telepitették a faluba: el¢szor Karolyi Sandor grofa 18.
szazadban, majd a 19. szazad elején egy ujabb hullam kovetkezett.? A 19.
szazad végéig a romanok tObbsége asszimilalodott. Miutan a falu Romania
részévé valt, az 1920-as évek koriil maramarosi romanokat telepitettek a fa-
luba, ahol egy 1j telepiilésrészt hoztak l1étre szamukra, a ma is Telep utca-
nak nevezett utcat és kornyékét. Az 1940-es bécsi dontés utan a ,telepieket”
a(z ekkorra mar nagyrészt elmagyarosodott) svab lakossag eltizte. A maso-
dik vilaghaboru utdn a telepiek visszatértek, a svabok kozil viszont kozel
300 személyt a Szovjetunidba deportaltak. Utdbbi esemény méginkabb fel-
gyorsitotta a nyelvvaltast, ugyanis szamos svab inkabb magyarnak vallotta
magat, hogy elkeriilje a deportalast (interju R. C.-vel).

A svabok Németorszagba vald kivandorlasa az 1980-as években kezdo-
dott el (ez a folyamat még ma is tart). Helylikbe, a termeldszévetkezet mun-
kaerejét potolando, ujabb bekoltdozok érkeztek, javarészt romanok az Avas
és Maramaros vidékérol. Kezdetben utébbi csoportok csak iddszakosan lak-
tak a faluban, de egy résziik letelepedett, ezt megkdnnyitette a svabok eltavo-
zasa utan keletkezett ingatlanpiaci kinalat is. Ezeket a személyeket ,,harma-
dik tipusu romanokként” tartjak szamon a faluban, hogy megkiilonboztes-

6 Uo.
7 http://www.karolyirefegyhazmegye.ro
8 Vende: i. m.; http://www.karolyirefegyhazmegye.ro
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sék Oket ,,a régi romanoktol”, azaz azoknak a leszarmazottaitol, akik a sva-
bok betelepedése eldtt mar a faluban laktak, és gorog katolikusok voltak, il-
letve a masodik hullamtol is, azaz a Trianon utani ,.telepesektél”. Amint mar
emlitettiik, a falubeli romanok jelentds része folyékonyan beszél magyarul,
ez azonban kevésbé jellemzo6 a harmadik hullammal betelepiiltekre.

Az elsé vilaghaborut kovetden betelepitettek viszonylag kis kiterjedésu
foldteriiletet kaptak (masfél hektart). Ennek a kovetkezményei ma is érez-
hetdk, ugyanis a svaboknak és magyaroknak atlagosan tobb foldjiik van,
mint a romanoknak. A kommunizmus alatt azonban a kulaknak nyilvani-
tott személyek soraban a romanok alulreprezentaltak voltak. Utébbival
fiigg Ossze, hogy sok roma a svabokra kulakokként hivatkozott, amikor az
anyagi helyzetiiket a svabokéval vetették Ossze, de a romanokra nem hivat-
koztak kulakokként.

A svabok és magyarok viszonyrendszere meglehetdsen Osszetett. Mind-
két csoportnak vannak svab Osei, néhany, a faluba késébb bekoltdzott ma-
gyar csalad kivételével (itt jegyezziik meg, hogy a reformatus vallas megbiz-
hatodan jelzi, hogy ki tekinthetd utolag betelepiilt magyarnak). De elég kevés
falubeli beszél németiil, ez pedig kihat az etnikai identitasra is, mivel a né-
met nyelvtudas a magukat svabnak, illetve magyarnak vallok kozotti valasz-
tovonal egyik legfontosabb ismérve. Ez a kettdsség politikai szinten is tikro-
z6dik, a faluban ugyanis jelen van mind a Német Demokrata Forum, mind
az RMDSZ. A két szervezet ko6zotti kapcsolat elvileg egyiittmiikodéses, de
ezt gyakran fesziiltség terheli, és olykor egyenesen konfliktusossa valik.

Amint mar emlitettiik, a svabok kivandorlasa tovabbra is folytatodik, és
ez fontos jelenség a romak szempontjabdl is, ugyanis az igy felszabaduld
hazak tették lehetévé, hogy a falu szélén levd roma teleprol egyre tObben
bekoltozhessenek a faluba (kezdetben a vasut melletti utcaba, de ma mar
gyakorlatilag a falu minden részébe).

1989 utan nem voltak a faluban komolyabb etnikai konfliktusok vagy
fesziiltségek, egy forradalom utani incidens kivételével (amelyet tobb svab/
magyar interjualanyunk szerint a Vatra Romaneasca szervezet iranyitott).
Ez az eset abbdl allt, hogy a romanok egy csoportja azt skandalta, hogy a
magyarokat el kell kergetni. Azonban a falubeliek, akikkel beszéltiink, egyet-
értettek abban, hogy nem tortént semmi komoly dolog, és az illetok része-
gek voltak.

2.2.2. Népszokdsok, tinnepek
A faluban még él néhany hagyomanyos népszokas, elsdsorban a husvéti
tojashajigalasnak nevezett jaték. Ez a svab népszokas tobb Nagykaroly kor-
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nyéki telepiilésen megvolt, de interjualanyaink elmondasa szerint csak az
altalunk kutatott faluban maradt fenn, a svab és magyar helybéliek biiszke-
ségére (interjuk R. C.-vel, N. M.-mel). Ez a népszokas azért is fontos, mivel
a svab/magyar kozosséghez tartozik, a romanok és romak csak résztvevok-
ként vesznek részt benne. Mas szokasok azonban mar eltlintek, vagy leg-
alabbis eltinében vannak. Mar nem allitanak példaul majusfat majus else-
jén az udvarokban (ennek a szokasnak még volt egy Osszetevdje: a falubeli
legények az éjszaka folyaman elloptak a bejarati kaput és felforgattak az
udvart, féként a lanyos hazaknal, és a csaladf6é szégyene volt, ha reggelre
nem allitotta helyre a rendet).

A falu életében, mint altalaban a svab falvakban, nagyon fontos ese-
mény a katolikus templom bucsuja, hétk6znapi szohasznalatban a kirbdj (a
fogalmat a helyi romanok is hasznaljak ,chirbai” formajaban).® Megjegyez-
zilk, hogy a svab kirbaj el6tt egy nappal kerlil sor az ugynevezett
~ciganykirbajra”, amely tulajdonképpen egy bal (a svabok kirbajaval ellen-
tétben, amely elsdésorban vallasos iinnep). Emellett évente megszervezik a
falunapokat és a sziireti balt.

2.3. Formalis és informalis munkahelykinalat a faluban

A telepiilésen meglehetdsen kevés a formalis, szerzédéses munkaleheto-
ség. Amint emlitettiik, két cég miikodik a kozségben: egy malom 17 alkal-
mazottal és egy hulladékkezeld cég, amely a kornyék 12 kozségében gytijti
be a hulladékot, 10 alkalmazottal. Viszonylag sok helybéli dolgozik Nagy-
karolyban: a legfontosabb e szempontbol a gumielemeket gyartdo ContiTech
iizem (régebb Phoenix volt a neve, ezért a helyiek gyakran igy emlitették),
de van néhany kisebb cég is, példaul cipégyar vagy élelmiszeripari vallalko-
zasok. Néhany falubeli Szatmarnémetibe ingazik, a Draxlmaier gyarba. A
falubeliek tobbsége gazdalkodasbaol él, a foldeket négy mezdgazdasagi szo-
vetkezet keretében muvelik meg, amely a kozség foldjeinek mintegy 92%-at
kezeli (interju S. G.-vel).

Az informalis munkaerdépiac vonatkozasaban emlitettiik mar, hogy a
napszamos munka lehetdségei csokkend tendenciat mutatnak, egyre keve-
sebb helybéli veszi igénybe a napszam intézményét, és akik mégis megte-
szik, szivesebben fordulnak nem romakhoz. Ennek ellenére néhany csalad
hosszu ideje patronus-kliens viszonyban all bizonyos roma csaladokkal

9 A német Kirchweih kifejezés alapjan. Lasd Baumgartner Bernadette: Kisebbség
a kisebbségben. A Szatmar megyei németek a két vilaghaboru kozétt 1918—1940.
Doktori értekezés, Pécsi Tudoméanyegyetem, 2010, 235. http://www.idi.btk.pte.hu/
dokumentumok/disszertaciok/baumgartnerbernadettephd.pdf
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olyan értelemben, hogy ugyanazok a roma személyek végeznek naluk nap-
szamos munkat tobb éve vagy akar évtizede, a kapcsolatok némelyike még
a szliloktol ,,0roklodott”. A helyzet 1ényege azonban az, hogy a romak 1990
utani demografiai novekedése a falubeli (formalis és alkalmi) munkalehet6-
ségek beszikiilésével parhuzamosan ment végbe. Az egész faluban csak
egyetlen mezdgazdasagi vallalkozo van (zoldségtermesztd, aki foként a
nagykarolyi piacon forgalmazza a termékeket), aki rendszeresen igénybe
veszi roma napszamosok munkajat, és aki hozzavetélegesen 10-12 ember-
nek biztosit munkat, a szezon és a termés fiiggvényében. De ennek a vallal-
kozonak is megvannak a sajat emberei, csak akkor fordul masokhoz is, ha a
»stabil” emberei koziil valaki megbetegszik, vagy mas okbdl nem tud dol-
gozni.

A tovabbi informalis pénzkereseti lehetdségek csekélyek. Mivel a falu
sik vidéken fekszik, gomba vagy erdei gyiimolcs gytijtésére kevés a leheto-
ség. Az ujrahasznosithato hulladék gytjtése az erre szakosodott cég jelenlé-
te miatt nem kifizetddd. Csak egyetlen (roma etnikumu) emberrel talalkoz-
tunk, aki azt mesélte, hogy idénként még gytjt fémhulladékot, amelyet a
varosbeli begytijtéhelyre visz. A hulladékkezel6 cég torténete érdekes, mivel
tobb roma személy mesélte, hogy amikor a polgarmesteri hivatal bejelentet-
te a cég alapitasat, a romak abban reménykedtek, hogy sokan koziiliik mun-
kat fognak kapni a cégnél. Nagyszamu kétkézi munkasra azonban nem volt
sziikség (2-3 személy kivételével, akik a kompaktoroknal dolgoznak), az
alkalmazottak nagy része ugyanis teherauté sofér, ehhez pedig C kategoria-
ju jogositvanyra van sziikség, a romak nagy tobbségének pedig még B tipu-
su jogositvanya sincs.

2.4. Lakhatasi egyenlotlenségek

A telepiilés korabban vazolt sajatos torténelmének, de foképp a kivan-
dorlas komoly mértékének kovetkeztében ma mar szinte minden utcaban
laknak romak. A (torténelmi) roma telepet, amelyet egyszerien ,tanya-
ként” emlegetnek a falubeliek, 1990 utan lebontottak, de a kozelmultban 1j
hazakat épitettek a helyén tjonnan bekoltdzott csaladok vagy olyanok, akik
korabban mas csaladokkal laktak egylitt, jorészt fiatalok. Az Uj tanyan vi-
szonylag kevés (tiznél kevesebb) haz van.

Egyes jelek arra utalnak, hogy a ,tanyan” talalhato, romak altal lakott
épitmények némelyike nem rendelkezik épitkezési engedéllyel (interju
U. C. 1-gyel). Ugyanakkor minden falubeli épitmény szerepelt a mezoégaz-
dasagi nyilvantartasban, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a telekkony-
vi nyilvantartasban is benne vannak. Minden falubeli, akivel beszélgettiink,



Székely Istvan Gergd: Nem lehetiink mar azok a buta ciganyok... 251

azt mondta, hogy a romak nagy tobbsége teljesen legalis modon, vasarlas
révén jutott azoknak az ingatlanoknak a birtokaba, amelyekben laknak.
Emlitettek azonban néhany olyan esetet is, amikor (roma etnikumu) sze-
mélyek cselekhez folyamodva szereztek meg ingatlanokat, példaul haszon-
élvezeti jogot biztosito eltartasi szerzodéseket kotve idds emberekkel, anél-
kiil azonban, hogy az illeté személyek leszarmazottainak vagy orokoseinek
tudomasuk lett volna errdl, igy ,,amikor a fiatalok felébrednek, a haz mar a
cigany nevén van”. (interju R. C.-vel).

Jollehet a romak altal lakott hazak nagy része jogilag rendezett helyzetli
(legalabbis amennyire erre ralatasunk van), talalkoztunk néhany olyan eset-
tel, amikor az aramot az egyik haztol a masikig illegalis modon vezették at.
Noha szinte tiz éve van vizhaldzat a faluban, a roma haztartasok egy jo ré-
sze nincs racsatlakozva a haldzatra. A kérdoéives felmérés tanusaga szerint a
roma haztartasok 60 szazaléka nem rendelkezik vezetékes vizzel, sem a la-
koépiileten beliil, sem az udvaron, mig a nem roma haztartasok esetében ez
az arany csak 14 szazalék. Ezek a roma csaladok a koztereken levéd kutakrol
(,csurgokrol”) hordjak a vizet. Bizonyos foku elégedetlenséget tapasztal-
tunk a romak koérében amiatt, hogy ezeknek a kutaknak a hozama folyama-
tosan csokken, és véleményiik szerint a polgarmesteri hivatal nem tesz 1épé-
seket a helyzet javitasa érdekében.

A roma k6zosség nem tekinthetd egyontetlien szegregaltnak, és belso-
leg meglehetdsen rétegzett. Legalabb négy olyan zéna van a faluban, ame-
lyet kizarolag romak laknak, vagy ahol a jelenlétiik szamottevé. Ezek a ko-
vetkezok:

» Az Allomas utca: itt tehetdsebb romak laknak, és ez volt az elsé utca-
ja a falunak, ahol a romak elkezdtek hazakat vasarolni. Itt mar a ma-
sodik generacio lakik.

e A ,Banat”: két kis utcabol all, az Allomas utcahoz képest a falu ma-
sik végében, a volt termeldszovetkezet épiiletei kozelében. Nevét on-
nan kapta, hogy lakéi nagyrészt Temesvar kornyékén végzett mezo-
gazdasagi munkakbol gyljtotték 6ssze a pénzt, amibol hazaikat vet-
ték vagy épitették.

 Ujvaros: az Allomas utcabol nyilik, két utcabol all, és nagyobb, mint
a Banat. Itt van a baptista imahaz is. Az egyik utca végén, am attol
vilagosan elkiiloniilve talalhat6 a ,,Tanya”.

 Szék vagy Szik utca: szintén az Allomas utca egy mellékutcaja, az
Ujvarossal atellenben.

A falu masik végén fekvod ,Banaton” kiviil a romak altal lakott faluré-

szek tulajdonképpen kozel vannak egymashoz. De ezen utcak egyiittese
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mégsem tekinthetd egyetlen negyednek vagy szegregatumnak. Egyrészt
azért, mert az utcaknak fontos szerepiik van a kozosség belsé rétegzodésé-
ben és a romak folyamatos terjeszkedésében a falu kozponti része felé (ami
a tarsadalmi mobilitas egy mutatoja is). A falubeliek soha nem hivatkoznak
egy kompakt, romak altal lakott zonara, hanem mindig a fentiekben felso-
rolt valamelyik megnevezést hasznaljak, amikor a falu valamelyik részét
akarjak megnevezni. Masrészt az Ujvarosban és a Szék utcaban vegyes a
lakossag, az Allomas utca és a , Tanya” pedig egyértelmtien elkiiloniil egy-
mastol. A ,Tanya” mellett talan a ,,Banat” all a legkdzelebb ahhoz, hogy
szegregatumnak tekintsiik, de éppen ezek a legkisebbek is a romak altal la-
kott zénak koziil.

A romak egységesen negativan vélekednek a multbeli ,,tanyai” életiikrol,
ugy gondoljak, hogy jelenleg 6sszehasonlithatatlanul jobb koriilmények ko-
zott laknak, mint akkor, amikor még megvolt a roma telep. Egyetlen roma
személlyel sem talalkoztunk, aki azt mondta volna, hogy visszatérne a ta-
nyara.

Noha a romak jelentds része svaboktol vasarolt hazban lakik, amiatt,
hogy a romak korében gyakran lakik egyiitt tobb generacié ugyanabban az
épiiletben, amelyet tobb haztartas szamara tobb részre osztottak, a romak
lakhatasi koriilményei atlagosan rosszabbak, mint mas etnikumok eseté-
ben. A kérdoéives felmérés révén nyert adatok azt mutatjak, hogy a nem
roma haztartasok atlagosan tobb mint kétszeres lakofeliilettel rendelkeznek
a romak altal lakott lakasokhoz képest: 118,4 m2rel (szoras: 51,3) az 56,6
mZrel szemben (szoras: 29,3).

A mezogazdasagi terliletekkel kapcsolatban még két fontos aspektust
kell megemliteniink. Az els6, hogy a termeldszovetkezet felszamolasakor
minden személy, aki legalabb 5 évet dolgozott, 50 ar foldre volt jogosult, és
ennek a lehetdségnek koszonhetéen a romak egy része is foldtulajdonos
lett. A rendszervaltast kovetd zavaros gazdasagi helyzetben, a korabbi biz-
tos munkahelyek elvesztése kontextusaban azonban nagyon sokan koziiliik
gyorsan, gyakran kevés pénzért eladtak ezeket a foldeket.

A masodik dolog, amit meg kell emliteni az, hogy a polgarmesteri hiva-
tal felajanlott a romak szamara egy mezdgazdasagi teriiletet, amelyet azok
feloszthattak maguk kozott és szabadon miivelhetnek (a teriilet az Allomas
utca lakatlan felén helyezkedik el). Egy helyi tanacsos elmondasa szerint
azonban a romak ,nem tiilekedtek, amikor osztottak a foldeket” (interju
V. O.-val). Talalkoztunk viszont egy olyan esettel is, amikor a polgarmesteri
hivatal egy alkalmazottja igényelt a hivataltél egy mezdgazdasagi telket mii-
velésre, de tulajdonképpen atadta a foldet a roma szomszédjanak, ugy tu-
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nik, hogy mindenféle anyagi vagy mas jellegli kotelezettség nélkiil az utdbbi
részérél. A romak tobbségének azonban egyaltalan nincs foldje, még csak
haz mogotti kertje sem. A kérdodives felmérés ezzel kapcsolatban arra kérde-
zett ra, hogy van-e a telepiilés teriiletén beliil, illetve azon kiviil fekvo telke a
csaladnak. A nem roma haztartasok 42 szazaléka rendelkezett telepiilésen
beliili telekkel, és 23 szazaléka telepiilésen kiviilivel. A romak esetében ezek
az aranyok 33 szazalék, illetve 1 szazalék. Bar a telepiilésen beliili telek tul
tag fogalom ahhoz, hogy kizarolag mezdgazdasagi teriiletre vonatkozéan
legyen értelmezheto, a telepiilésen kiviili foldek esetében egyértelmiien vo-
natkoztathatjuk a valaszokat mezégazdasagi teriilet birtoklasara, és az ada-
tok alapjan megallapithatjuk, hogy a romak koziil gyakorlatilag szinte sen-
kinek nincs foldje.

2.5. A helyi 6nkormanyzaton keresztiil visszaosztott allami eréforrasok-

hoz valo hozzaférés

2.5.1 Az oktatds

A meginterjuvolt taniigyi alkalmazottak a roma gyerekek iskolaba jarasa
terén javulasi tendenciarol szamoltak be. Ezt elsésorban olyan szabalyoza-
sok hatasaként értelmezték, amelyek hianyzas esetén szankciokat irnak el6
(a gyerekpénz felfiiggesztése), illetve az oktatasi részvételt 6sztonzé tamo-
gatasokkal, mint amilyen a magyar allam altal nyujtott oktatasi-nevelési ta-
mogatas a magyar tagozatra jard gyerekek szamara. Utobbival kapcsolat-
ban tehat az is megallapithato, hogy ez a nagyjabol huszezer forintnyi 0sz-
szeg a romakat az oktatasi nyelv megvalasztasaban is befolyasolja. Nem
beszélhetiink azonban arrdl, hogy az oktatasi-nevelési tamogatas lenne az
egyetlen oka annak, hogy a romak magyar nyelven tanulnak. Noha talalkoz-
tunk olyan véleménnyel is a pedagogusok korében, miszerint a romakat
nem igazan érdekli, hogy milyen nyelven tanulnak a gyerekeik, az a tény,
hogy a romak anyanyelve a magyar, és elég kevesen tudnak folyékonyan ro-
manul, legalabb annyira fontos tényezo6 az oktatasi nyelv megvalasztasaban,
mint a magyar allam altal biztositott oktatasi tamogatas.

A roma ko6zosség nyelvhasznalata és az anyagi tamogatas kovetkezté-
ben szinte minden roma gyerek a magyar tagozatra jar iskolaba. Ugyanak-
kor az alsé kozépfoku roman tagozatra jard gyerekek jelentds része a koz-
séghez tartozo masik két falubol szarmazik, e két falu ugyanis egyértelmiien
roman tobbségi. A telepiilésen nem mukodik after-school program.

Az iskolalatogatas javulasa mellett az oktatok azt is jelezték, hogy az is-
kolaelhagyas tovabbra is komoly problémat jelent a roma gyerekek, foként
a lanyok korében. Sokan koziiliik 13-14 évesen férjhez mennek, igy nem
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fejezik be az alsd kozépfoku oktatast. Volt alkalmunk egy ilyen torténetet
elsd kézbdl is meghallgatni: az egyik roma vezetd lanya mesélte el, hogy
miként szokott el otthonrdl (jovendodbelijével), és hogy ezek utan apja ho-
gyan tiltotta meg neki, hogy visszamenjen az iskolaba. Bar elmondasa sze-
rint tisztaban volt vele, és elfogadta, hogy ez a ,,dolgok menete”, sajnalta,
hogy le kellett mondani azon almarol, hogy fodrasznd valjék beldle. A fiuk
esetében az iskolaelhagyas késébb kovetkezik be, bar el6fordul, hogy egyes
fiukat az apjuk ideiglenesen kivesz az iskolabdl, hogy magaval vigye 6ket
dolgozni mas telepiilésre. A meginterjuvolt romak elmondasa szerint ez a
jelenség a multban sokkal elterjedtebb volt, példaul egy Temesvar mellett
feln6tt roma mesélte, hogy amikor a csaldadja az ottani termel6szovetkezet-
ben dolgozott, a nagyapja nem engedte egyik gyereknek sem, hogy iskolaba
jarjon, mert dolgozniuk kellett (interju Z. B.-vel).

A nyolcadik osztaly utani tanulmanyok tekintetében a helyzet rosszabb.
Nagyon kevés roma gyerek végez liceumot, bar szakiskolaba néhanyan még
tovabbmennek. Sok csalad szamdara a varosba valo ingazas gondot okoz
(ami ottlétiink idején havi 90 lejes koltséget jelentett a legkozelebbi varos
esetén). TObb személy is emlitette azonban egy olyan fiatal fiu esetét, aki-
nek a baptista kozosség fizette a bérletét, hogy bejarhasson a varosba.

Ezen legfeljebb vegyesnek mondhaté helyzet ellenére tobb taniigyi al-
kalmazott, akikkel beszélgettiink, gy gondolta, hogy beszélhetiink az isko-
lazottsag fontossaganak egyfajta tudatosulasarol a romak korében. Tovabba
tobb roma is ugy nyilatkozott, hogy hatranya szarmazott abbol, hogy irastu-
datlan, vagy kevesebb, mint négy osztalyt végzett, mivel emiatt nem vették
fel 6ket a varosba gyarakba dolgozni. A tanerdk egy tovabbi pozitiv tenden-
ciarol is beszamoltak, éspedig arrol, hogy a legtobb roma gyerek tiszta ruha-
ban érkezik iskolaba.

Ezen a ponton relevansnak tartjuk egy esemény leirasat, amelyet a tan-
évnyito Unnepség elott figyeltiink meg. Mikozben egy padon varakoztunk
az iskola udvaran, egy csoport elemista roma gyerek le akart iilni egy padra,
de miel6tt leiiltek volna, az egyikiik elévett egy papirzsebkendot, és letorol-
te a padot (ami egyébként véleményiink szerint egyaltalan nem volt pisz-
kos). Par perccel korabban egy csoport roman gyerek még zavartalanul iil-
dogélt ugyanazon a padon. Ez egyértelmiien arra utal, hogy a romak odafi-
gyelnek a tisztasagra, vagy legalabbis ezt akarjak magukrol kozvetiteni (ma-
gyaran az is lehetséges, hogy a viselkedéshez hozzajarult egy ismeretlen
személy jelenléte a szomszédos padon, marmint a kutatoé).

A roma gyerekek nagy aranya az iskolaban a tobbi etnikum soraban
elégedetlenséget valt ki, kiilobnosen a svabok/magyarok korében, akiknek a
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gyerekei (anyanyelviik okan) osztalytarsai kellene, hogy legyenek a romak-
nak. A helyzetre kétféle valasz is sziiletett. Az elsé valaszstratégia abban
allt, hogy a magyarok és svabok megprobaltak minél magasabban tartani a
nem roma gyerekek aranyat azaltal, hogy csak kétévente, dsszehangoltan
irattak be a gyerekeiket az iskolaba. Vagyis egyes sziil6k vartak egy évet és
csak 7 évesen vagy még késobb kiildték a gyereket iskolaba, mivel igy abban
az évben a hatéves gyerekekkel egyiitt ellensulyozhattak a roma gyerekek
népes csoportjat az osztalyban. Ezt a stratégiat azonban mar nem lehet al-
kalmazni, midta bevezették a kotelezd el0készité osztalyt. A masik straté-
gia, amely mar 1étezett az elébbivel parhuzamosan is, am amiota az el6bbi
nem alkalmazhato, dominanssa kezd valni, a gyerekek varosi iskolaba valé
atiratasa. Ezt a stratégiat értelmezhetjik a white flight jelenség megnyilva-
nulasaként is. Régebben a kozeli varosban val6 iskolaztatas féként azon
csaladokra volt jellemz6, ahol a sziilok német nyelvii oktatast akartak bizto-
sitani a gyerekeiknek, de a terepkutatas idépontjaban mar a magyar, s6t a
roman iskolat valaszté sziilok is alkalmaztak ezt a stratégiat. A Német Fo-
rumnak van egy mikrobusza, amely régebben csak a német iskolaba jaro
gyerekeket szallitotta, de ma mar a magyar és a roman iskolaba is szallitja a
gyerekeket. Végiil 1étezik egy harmadik stratégia is a magyar/svab sziilok
korében, éspedig a gyerekek roman csoportba iratasa. Ezzel azonban csak
az ovodai szinten talalkoztunk, és meg kell jegyezniink, hogy az erre vonat-
kozo magyar és svab beszamolok mindegyike hangsulyozta, hogy az 6voda
roman tagozatan dolgozo ovond is magyar anyanyelvi.

2.5.2. Egészségiigyi szolgaltatdsok

A falubeli romak nagy része a helyi rendelében dolgozo két haziorvos
valamelyikének szolgalatait veszi igénybe. Az egészségiigyi hozzaférés
szempontjabol 1ényeges, hogy aki szocialis segélyt kap, annak egészségiigyi
biztositasa is van. Az egyik orvos elmondasa szerint a romak magatartasa
az egészségligyi rendszerrel szemben nem kiilonbozik 1ényegesen mas etni-
kumokétol: megbiznak az orvosokban, ismerik az alapvetd gyogyszereket,
és foglalkoztatja Oket a gyerekeik egészsége. Az orvos arrol is beszamolt,
hogy azokat is ellatjak a rendelében, akiknek nincs biztositasuk, és ha bo-
nyolultabb kezelésre van sziikség, mint példaul sebészeti beavatkozasra, a
rendeld személyzete ,segit a probléma megoldasaban” (interju T. M.-mel),
ami ugy is érthetd, hogy az orvosok olykor informalis modszerekhez folya-
modnak a romak ellatasa érdekében, ha esetleg gond lenne a biztositassal.
A romak egészségiigyi rendszerrel szembeni magatartasanak az egyetlen
sajatos vonasaként az orvos azt emlitette, hogy a romak korében fokozot-
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tabb a kotelez6 oltasokkal szembeni ambivalens vagy elutasité allaspont.
Ezt azzal hozta 6sszefiiggésbe, hogy a romak kiilfoldi tartozkodasuk soran
azzal szembesiiltek, hogy ,ott mindig a paciensek jogait hangsulyozzak”
(interju T. M.-mel), ami rendkiviil termékeny talajra talalt a koriikben, mi-
vel Osszecseng a kisebbségi jogokat hangsulyozé diskurzussal (errdl lasd
bévebben a sztereotipiakrol és etnikai egyiittélésrol szolo fejezetet). Ugyan-
akkor az orvos azon a véleményen van, hogy bar a varhato élettartam a ro-
mak korében nyilvanvalo ndvekedésben van az ezel6tt két évtizeddel jel-
lemzd értékekhez képest, még mindig a k6zség mas etnikumu népességére
jellemzo érték alatt van.

Az orvosi ellatassal kapcsolatosan megemlitend6 azonban az is, hogy a
kérdoives felmérés tanusaga szerint a romak valamivel kevésbé elégedettek
a haziorvosukkal. A viszonyt négyfoku skalan mértiik (nagyon jo, jO, rossz
és nagyon rossz viszony), €s a romak Iényegesen alacsonyabb aranyban
mondtak azt, hogy a viszony nagyon jo (17%), mint a tobbi etnikumhoz
tartozok (39,4%).10

2.5.3. Lakhatas és demogrdfia

Amint utaltunk mar arra, a romak népszaporulata meghaladja a tobbi
etnikumét. Ennek kovetkeztében, valamint a romaknak a lakhatassal kap-
csolatos eréforrasokhoz valo korlatozottabb hozzaférése miatt, a telepiilé-
sen végzett kérdodives felmérés megallapitotta, hogy atlagban a roma haztar-
tasoknak tobb tagja van, mint a kontrollmintaban, azaz 4,28 személy 3,28-
cal szemben (a median értékek 4, illetve 3).!! A nem romak korében a leg-
népesebb haztartas 7 tagbdl all, mig a romak korében négy olyan haztartast
talaltunk, amelyben tiz vagy annal is tobb személy van, a legnagyobb 13
személybdl all. Noha az atlagérték nyilvanvaloan magasabb, mint a nem
romak esetében, véleményiink szerint nem tulzottan magas, mint ahogy a
nagyon népes haztartasok szama sem rendkiviil nagy.

A telepiilés elitjének tobb megkérdezett tagja, foként a tanarok és az
orvos azt hangsulyoztak, hogy a sziiletések szamaranya a romak korében
csokkend tendenciat mutat, nagyon kevesen vallalnak harom gyereknél tob-
bet, mivel a legtobben tudatositottak a gyerekneveléssel jaro felel0sségeket

10 Negativ valaszt senki nem adott erre a kérdésre.

11 A két értek 6sszehasonlitasakor tekintetbe kell venni azt is, hogy a romak esetében
az érték kozel all a lakossagra vonatkozé realis adatokhoz, tekintetbe véve, hogy a
romak legalabb 85%-a bekeriilt a mintdba, azonban a kontrollcsoport esetében az ér-
ték minden bizonnyal feliilmulja a valos értéket, ugyanis az egyediil vagy kettesben
gazdalkod6 idés emberek nem keriiltek be a mintavételbe.
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és anyagi megterhelést. Az orvos szerint a romak tisztaban vannak a fogam-
zasgatlas modszereivel, sok né szed fogamzasgatlot. A terepmunka alatt a
helyi rendel6 varotermének falan sok csalddtervezéssel kapcsolatos plakat
volt. A kérddives felmérés adatai megerdsitik ezt a percepciot: bar a roma
nok atlagosan lényegesen tobb gyermeket sziilnek, a fiatalabb korosztalyok
esetében az oll6 csukddni latszik, amint azt az 1. abra is szemlélteti.

1.4bra. Atlagos gyermekszdm korcsoportokként a roma és nem roma nék kirében
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2.5.4. Szocidlis segély

A szocialis segélyben részesiillok szama meglehetdsen magas a kozség-
ben, az egyik helyi tanacsos elmondasa szerint a kozség az els6k kozott
foglal helyet e tekintetben a megye szintjén.!2 A szocialis segélyben részesii-
16 személyek/csaladok tobbsége roma etnikumu. A szocialis segélyben ré-

12 A terepkutatas idején (2014. szeptember) a polgarmesteri hivatalnal kifiiggesztett
lista, amely azoknak a személyeknek a nevét tartalmazza, akiknek a segély ellené-
ben kdzmunkat kell végezniiik, 87 nevet tartalmazott. A polgarmesteri hivatal alkal-
mazottai azonban 120 feletti dossziérol beszéltek.
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szesiilé6 nem roma személyek tObbsége - a polgarmesteri hivatal alkalma-
zottainak elmondasa szerint - idds személy vagy nyugdijban nem részesiild
rokkant.

Ugy tinik, hogy 2012 utan valamelyes szigoritas kovetkezett be a helyi
politikaban a szocialis segély vonatkozasaban: tobb dossziét felfiiggesztet-
tek, és komolyabban kezdték venni a k6zmunka teljesitését. Ennek ellenére
a kozség elitjiének egy része ugy vélekedett, hogy a szocialis segélyt még
mindig tul kdnnyen meg lehet kapni. Talalkoztunk azonban olyan roma csa-
ladokkal is, akik terepkutatasunk idején nem részesiiltek segélyben, vagyis
egyaltalan nem volt hivatalos jovedelmiik (és nem hivatalos sem szamotte-
v0). Az egyik ilyen esetben az ok a személyi igazolvanyok hianya volt: egy
roma né arrol panaszkodott, hogy nincs sziiletési bizonyitvanya, kovetke-
zésképpen személyi igazolvanya sem, a polgarmesteri hivatalban pedig nem
akarnak segiteni rajta (bar hozza kell tenni, hogy segitség alatt az iratok
koltségmentes kiallitasat értette). Egy masik esetben a csaladtol megvontak
a segélyt, mivel a n6 egy hénapig a Draxlmeier gyarban volt prébaidés, €s
ugyan mar nem dolgozik ott (a férje ezt azzal indokolta, hogy kisgyereket
kell gondoznia), a segély folydsitasat mégsem kezdték el ujra.

Noha latszolag 2012 ota komolyabban veszik a k6zmunkaval toltendé
orak szamat, azt tovabbra sem teljesitik maradéktalanul. A kozség vezetoi
szerint egyszeriien nincs elég munka, amelyet ebben a rendszerben végezni
lehetne, mivel a haszonélvezdk nagy részének nincs semmilyen végzettsége.
Egy helyi tanacsos ugyanakkor arrol panaszkodott, hogy mennyire nehéz
meggyOzni a romakat, hogy kézmunkara jelentkezzenek; azt is hozzatette
azonban, hogy az alacsony munkamoral annak is lehet a kévetkezménye,
hogy sok éven keresztiil nem kovetelték meg a kozmunkat. A szocialis se-
gély és az érte végzendd munka ellenben nagyon fontos eszkoznek tiinik a
helyi politikaban, olyan értelemben, hogy a helyi vezetés idénként szemet
huny a szocialis segélyben részesiilé romak jogi €s anyagi helyzetének bizo-
nyos vonatkozasai folott, a politikai lojalitasukért cserébe (példaul a megité-
1éskor végzendo szocialis ankét soran vagy a munkanapok teljesitése tekin-
tetében). A politikarol szolo fejezetben részletesebben kitériink erre az as-
pektusra.

2.5.5. Valasztovonalak a helyi politikaban

Lathatolag a kozségben a legfébb valasztovonal az etnikai, egyik olda-
lon a svabokkal/magyarokkal, és a masikon a romanokkal. Ezt az értelme-
zést tamasztja ala az RMDSZ és a Német Demokrata Forum kozott Szat-
mar megye szintjén alairt politikai megallapodas, melynek értelmében a
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Német Demokrata Férum nem indit sajat megyei tanacsosi listat, cserében
az RMDSZ tamogatja a Forum polgarmesterjeloltjeit. A kutatas idején a
kozség helyi tanacsaban négy Demokrata Forumos és két RMDSZ-es tana-
csos 1lt, a tobbi Ot tanacsosi helyet pedig kiilonbdz6 partok szineiben meg-
valasztott roman etnikumu személy toltotte be (ebbdl négy a Szocialde-
mokrata Part és a Nemzeti Liberalis Part szovetségébol allé Szocial-
Liberalis Unio, egy pedig a Demokrata-Liberalis Part szineiben keriilt be).
A helyi tanacsosok tarsadalmi hatterét illetéen van kozottiik vallalkozo
(mezdégazdasagi, de nemcsak), értelmiségi (pl. pedagégusok), illetve sza-
badfoglalkozasu (allatorvos, volt tjsagiro).

A Német Demokrata Forum négy és az RMDSZ két tanacsosa elvileg
tobbséget alkot az 6t roman helyi tanacsossal szemben (akiknek a tobbsége
egyébként nem a kozségkdzpontban, hanem a masik két faluban lakik). A
valosag azonban ennél Osszetettebb, tobb okbadl is. Elsésorban a Forum és
az RMDSZ kozotti viszony sokkal fesziiltebb, mint az a hivatalos megalla-
podas alapjan tiinhet. Masodsorban, a polgarmester-valasztas nem teljesen
etnikai alapon torténik, harmadsorban pedig a jelent6s 1élekszamu roma ko-
z0sség korében két roma part is jelen van, ami tovabb bonyolitja a helyzetet.

A Forum és az RMDSZ kozo6tti viszonyban visszakoszon a svab és a
magyar identitas kozotti Osszetett relacid. A magyar anyanyelviiek nagy
tObbsége svab 6sokkel rendelkezik, ezt a magukat magyarnak vallok is elis-
merik, és biiszkék a gyokereikre. Az arnyalatok azonban nem mellékesek:
egyesek svab eredetli magyaroknak tartjak magukat, masok viszont magyar
anyanyelvli németeknek. Az elsé opciot az egyik RMDSZ képvisel6 a jol
ismert idézetre hivatkozva foglalta dssze igen plasztikusan: ,Az én vélemé-
nyem az, hogy nyelvében él a nemzet” (interju R. C.-vel). Az identitas a
politikai viselkedésben is megnyilvanul: a svabok féként a Forumra szavaz-
nak, a magyarok az RMDSZ-re. A fesziiltségek a helyi valasztasi kampa-
nyok soran a legintenzivebbek, amikor a ,svabok” a ,,magyarok” szemére
vetik, hogy elfelejtik a szarmazasukat, a ,magyarok” pedig azt réjak fel a
»Ssvaboknak”, hogy: ,,Milyen németek vagytok ti, hogy egy szot sem tudtok
németiil?” Talalkoztunk azonban a svab/magyar kettds identitas megnyilva-
nulésaival is. Példaul az egyik pedagogus, aki korabban vezetd funkciot is
betoltott az iskolaban, kutatasunk idején pedig a Forum szineiben helyi ta-
nacsos volt, azt mondta, hogy mivel nem tud a kozségben a német nyelvi
oktatasért kiizdeni, a magyar nyelvii oktatasért kiizd, ,,mivel mégiscsak ki-
sebbségiek vagyunk” (interju N. M.-mel).

A meginterjuvolt RMDSZ-képvisel6k szamos kritikat fogalmaztak meg
a Forum politizalasi stilusaval szemben. Arra panaszkodtak, hogy a Férum
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szamara az RMDSZ-szel valo egylittmiikodés nem prioritas, és hogy a né-
metek gyakran szovetkeznek a romanokkal a magyarok ellenében. Egy ana-
litikusabb értelmezés szerint a Férum teljes mértékben kihasznalja pivotalis
poziciojat, vagyis azt, hogy 6k ellenérzik a median szavazot.!? Azaz: a ma-
gyarok nem fognak roman partokra szavazni, és forditva, a romanok sem
fognak az RMDSZ-re szavazni, igy a Német Demokrata Forum kozépre
pozicionalhatja magat, és akar szavazatokat is szerezhet mind a romanok-
tol, mind a magyaroktol. Az RMDSZ elégedetlenségének a masik oka az
volt, hogy a 2012-es helyhatosagi valasztasokkor az RMDSZ megyei szerve-
zete nyomast gyakorolt a helyi szervezetre, hogy ne inditson sajat
polgarmesterjeloltet, hanem tamogassa a Férum jeloltjét. Ez nagyjabol a
megyei szintl protokollum betartasat jelentette, amit viszont igazan sérel-
meztek a helyi RMDSZ-esek az volt, hogy a Forum cserében nem volt haj-
lando atadni az alpolgarmesteri funkciot (jollehet az interjukbol az deriilt
ki, hogy a Forum erre valoban igéretet tett). A polgarmester a maga soran
arrol szamolt be amikor interjuztunk vele, hogy tobb partbol is nyomast
gyakoroltak ra, tobbek kozott az RMDSZ is, hogy Iépjen at mas partba,
egyes falubeli projektek €s beruhdzasok finanszirozasaért cserében.

Annak ellenére, hogy két roma part is jelen volt a kozségben a terepkuta-
tas idején (a Romak Keresztény Kozpontja/ Romak Polgari Demokrata Szo-
vetsége,!* valamint a Pro Europa Roma Part!?), a romak pedig a kozség la-
kossaganak hozzavetolegesen egynegyedét teszik ki, a romak sajat partjaik-
nak sohasem szereztek mandatumot a helyi tanacsban. 1996-ban a Romak
Partja 51 szavazatot szerzett, 2000, 2004 és 2008-ban egyetlen roma politi-
kai szervezet sem indult a helyhatdsagi valasztasokon, 2012-ben pedig a Ro-
mak Polgari Demokrata Szovetsége 60 szavazatot gytjtott. Utobbi eredmény-
nyel kapcsolatosan el kell mondani, hogy ezzel a roma part valojaban teljesi-
tette a bejutasi kiiszobot, ami leherévé teszi a mandatumszerzést (6,17 %-ot
szerzett), viszont az Un. valasztasi egyiitthatotol (coeficient electoral), mely-
nek elérése garantdlja a képviseletet, 28 szavazattal elmaradt.!®

13 A median szavazo az a valasztopolgar, akitél egy képzeletbeli kontinuumon barme-
lyik irdnyban pontosan ugyanannyi szavazé helyezkedik el a valasztdi preferenciak
éppen vizsgalt dimenzidjaban. Lasd Toka Gabor: A szavazéi magatartas. In Gallai
Sandor — Torok Gabor (szerk.): Politika és politikatudomdany. Aula, Budapest, 2005,
458.

14 Centrul Crestin al Romilor/Alianta Civica Democrata a Romilor.

15 Partida Romilor Pro Europa.

16 A faluban gyakran talalkoztunk azzal a nézettel, miszerint a romak azért nem jutottak
be a helyi tanacsba, mert a ,,PDL-nek kellett bekeriilnie, 6k voltak kormanyon”. Valo-
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A szabalyozas technikai részletein tilmenden két tényezo6 jarult hozza
ehhez a kudarchoz. Az els6 tényez6 valdszintileg a faluban a romakrol gyak-
ran hangoztatott sztereotipiaval fiigg Ossze, éspedig az Osszetartas hidnya-
val, azzal, hogy nem tudnak egységesen fellépni. A helyiek gyakran magya-
raztak ezt azzal, hogy a személyes problémak és konfliktusok sokkal fonto-
sabbnak szamitanak a romak korében, mint a tobbi etnikum esetében, és az
irigység meggatolja 6ket abban, hogy egyetlen vezetdt tamogassanak: ,,Mi-
ért legyen 6, ha €n is az lehetnék?” Ezt a véleményt a legtobb roma is osz-
totta, akikkel elbeszélgettiink. A masodik tényez6 a politikai kultura és a
politikai ismeretek hianya a romak korében, ami nagyszamu érvénytelen
szavazatot eredményezett.

Az érvénytelen szavazatok szempontjabol fel kell vazolni a politikai ki-
nalatot. Mindkét rivalis roma vezetd az aktualis polgarmestert tamogatta,
aki a Német Demokrata Forum tagja, vagyis roma polgarmesterjeldlt nem
indult. Az egyik roma part azonban, amint lathattuk, sajat tanacsosi jelolt-
listat allitott. Kovetkezésképpen a romakat az egyik vezetd arra biztatta,
hogy a helyi tanacsosi listan szavazzanak a Romak Polgari Demokrata Sz6-
vetségére, a polgarmesteri listan pedig a Forum jeloltjére. Vagy érzéklete-
sebb megfogalmazasban: ,,a tanacsosoknal a kerékre, a polgarmesternél a
szivre kell pecsételni”. Azonban sok roma nem értette ezt meg, és érvényte-
leniil szavazott a tanacsosi listan, mindkét helyre pecsételve. 2012-ben 93
szavazat volt érvénytelen a helyi tanacs esetén (8,73%), 49 a polgarmester
esetén (4,60%) és 119 a megyei tanacs esetén (17,75%). Utobbit nehezen
lehet megmagyarazni, mivel sem a Német Férum, sem pedig a roma partok

jaban azonban a Romak Polgari Demokrata Szovetsége a valasztasi torvény egy igen-
csak sajatos rendelkezése miatt maradt képviselet nélkiil (2004. évi 67. sz. torvény,
96. cikkely, 4. bekezdés). E rendelkezésnek deklarativ szinten éppenséggel a kisebb-
ségi képviselet eldsegitése lenne a célja, am az ellenkezd hatést is kivalthatja abban az
esetben, ha egy masik kisebbség mar képviselethez jutott. Tulajdonképpen a sajatos
valasztasi procedura volt az, ami megfosztotta a romakat a tanacsosi mandatumtol,
¢s a mandatum-allokaci6 folyamataban valdjaban az USL, és nem a PDL kapta he-
lyettiik a mandatumot. Mi tobb, a 2012-es helyhatosagi valasztasok idején a PDL mar
nem volt kormanyon. A széban forgd, meglehetdsen bonyolult valasztasi szabalyo-
zasrol és annak hatasairol részletesen lasd Székely Istvan Gergd: The representation
of national minorities in the local councils — an evaluation of Romanian electoral
legislation in light of the results of the 2004 and 2008 local elections / Reprezentarea
minoritatilor nationale la nivel local — O evaluare a legislatiei electorale romanesti
pe baza rezultatelor alegerilor locale din 2004 si 2008. ISPMN, Cluj-Napoca, 2008.
/Studii de Atelier. Cercetarea Minoritatilor Nationale din Romania — Working Papers
in Romanian Minority Studies, WP 11/2008/.
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nem allitottak megyei listakat, nem kizart azonban, hogy a romak itt a ro-
man partokra (is) pecsételtek, olyan megfontolasbol, hogy mindenkinek az
elvarasait kielégitsék, aki a kampanyban megkornyékezte dket (marpedig
szinte minden part megkornyékezte 6ket a beszamolok alapjan).

Elvileg a kérdoives adatfelvétel lehetéséget nyujthatna arra is, hogy a
romak valasztéi magatartasat individualis szinten mért adatok alapjan ele-
mezziilk, vagyis megvizsgaljuk koriikben a részvételi aranyt és a partprefe-
rencidikat. Mivel azonban az adatgy(ijtési procedurat végig kozelrél nyo-
mon kovettiik, ugy véljik, hogy a szociologiai felmérés eredményei nem te-
kinthet6k érvényes forrasnak a politikai viselkedés tekintetében: sokan nem
akartak valaszolni ezekre a kérdésekre, ugy tettek, mintha nem emlékezné-
nek, és sok esetben az adatrogziték aszerint pipaltak ki a megfelel6 valaszt,
hogy mit tudtak vagy gondoltak az illetérél. Kovetkezésképpen nem fogjuk
elemezni a valasztasokrol szolo kérdésekre adott valaszokat.

Ami a korabbi helyhatosagi valasztasokat illeti, nem sikeriilt a romak
magatartasat részletesen feltérképezni, a romak ezekre a valasztasokra vo-
natkozo emlékei a mult kodébe vesznek. Annyit azonban sikeriilt megtudni,
hogy egy korabbi ciklusban az egyik roma vezetd a Nemzeti Liberalis Part
szineiben mandatumhoz jutott, és azért valasztotta a PNL-t, mert az
RMDSZ csak nem befutoé helyet ajanlott neki a listan. A rivalis roma vezeté
is tagja volt allitolag a PNL-nek korabban.

A romaknak a Német Férum helyi vezetdségével szembeni politikai lo-
jalitasa a jelek szerint patronus-kliens kapcsolatokon alapul, illetve azon,
ahogyan a helyi kozigazgatas bizonyos eréforrasokat szankciokként és sti-
mulansokként (sticks and carrots) szétoszt a kozségben. Az ellendrzés leg-
fontosabb eszkoOzei a flitési tamogatas és a szocialis segély (VMG). A flités-
tdmogatas esetében a pénzt kodzvetleniil a polgarmesteri hivatal fizeti ki,
kovetkezésképpen lehetdsége van arra, hogy a pénz egy részét visszatartsa,
példaul az adohatralékok vagy koziizemi szamlak kiegyenlitésére (utdbbi-
ak koziil csak a szemétdij relevans, amidta a helyi vizhaldzatot atvette a
megyei Apaserv szolgaltatd). A szocialis segély esetében ez az Ut nem jar-
hato, mivel a pénzt postan utaljak, egyenesen a kedvezményezettnek, vagy-
is a helyi hatésagoknak nincs lehetdségiik visszatartani abbol barmennyit
is. Van azonban mozgasteriik a kedvezményezett status megadasa vagy fel-
fliggesztése tekintetében, példaul szemet hunyhatnak bizonyos dolgok f6-
16tt ugy mint, vagyontargyak megléte, informalisan végzett kiilf61di munka
stb.

A polgarmester esetében a politikai toke egy tovabbi forrasardl is szot
kell ejteniink. Civilben a polgarmester allatorvos, €s a falubeliek allatait siir-
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g0sség vagy sziikség esetén akar ingyen is ellatja. Ez alol a romak sem jelen-
tenek kivételt. A romak tovabba gyakran szamoltak be arrol, hogy nagyon
fontos kiillonbség a kozség el6z6 és jelenlegi vezetdsége kozott az, hogy je-
lenleg ,,emberként kezelik 6ket”. Ezt egy helyi tanacsos is megfogalmazta,
nagyon Kkifejez6 moédon: ,[az el6z6 két polgdrmester] nem is vette éket
szamba, érted?” Ezek alapjan levonhato a kovetkeztetés, hogy az a tény,
hogy a polgarmester szoba all a romakkal, és kezeli az allataikat, hozzajarul
ahhoz, hogy a romak ra szavaznak.

3. A romak a munkaerépiacon

3.1. Torténelmi aspektusok

Amint azt kordbban mar jeleztiik, a romak munkaerd-piaci integracidja
sokkal szolidabb volt a kommunizmus éveiben, elsésorban a termeldszovet-
kezeti munkahelyek miatt. A terepiinket képez6 falu romai egyrészt otthon,
a kozség termeldszovetkezetében dolgoztak, de viszonylag sokan koziiliik
az orszag mas részein is végeztek idénymunkakat, foként a Bansagban.

A romak korében az etnikain kiviil masfajta identitasrél nem beszélhe-
tink. Nem érzékelhetd a munkasosztalyhoz valo tartozas tudata, ami an-
nak is tulajdonithatd, hogy 1989 el6tt és utan is csak nagyon kevés roma
dolgozott varoson, az iparban. Specifikus foglalkozasok sincsenek mar je-
len a romak korében. Valamikor voltak muzsikus romak a faluban, de jelen-
leg mar nincsenek (a helybeliek egyetlen muzsikust emlitettek, aki azonban
ugy tinik, nemrég koltdozott a faluba). Sokatmondo ebbdl a szempontbol,
hogy a szilireti balra, amelyen mi is részt vehettiink, a szervezok egy masik
kozeli falubdl hivtak zenélni egy (roma) tangéharmonikast, az 6t valtd
konnytizene egyiittes pedig Ermihalyfalvarol érkezett.

A kozség tulnyomorészt mezdégazdasagi vidéken fekszik, ahol elsésor-
ban gabonat termesztenek. Tobb interjualany kozlése szerint (tobbek ko-
zOtt egy agrarmérnok, de roma személyek is), az 1980-as években a helyi
termeldszovetkezet a teljesitmény szempontjabol masodik helyen allt Szat-
mar megyében. Ezt gyakran egyfajta nosztalgiaval és sajnalkozassal idézték
fel a helyiek, noha olyan véleménnyel is talalkoztunk, hogy ez nem jelentett
semmit, mivel ugyis minden kommunista statisztika meg volt hamisitva. A
szovetkezet els6sorban a gabonatermesztésben jeleskedett, valamint az al-
lattenyésztésben, els6sorban Simmenthal tehenek tartasaban (interjuk
H. I-vel, S. G.-vel). Az 1980-as években sikerrel kisérleteztek a burgonyaval
is, de a burgonyatermést kizardlag exportra szantak. 1990 utan (a régié mas
svab telepiiléseitdl eltéréen) a szOvetkezetet megsziintették, ami a kozség-
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ben folyo gazdalkodas nagyon gyors hanyatlasahoz vezetett (példaul a fen-
tebb emlitett tehenek nagy részét a falubeliek egyszertien levagtak).

Az 1990-es évek masodik felében alapitottak néhany mezégazdasagi
szovetkezetet, ezekbdl a kutatas idején négy miikodott. Ezek mind gépesit-
ve vannak, és a kozség foldjeinek tobb mint 90%-at muvelik meg. A gépesi-
tés miatt ezek a tarsulasok nagyon kevés munkaerét igényelnek, tulajdon-
képpen alkalmazottaik nagy része traktorista. Az, hogy a foldek legnagyobb
részét a falubeliek a tarsulasoknak adtak at miuvelésre, azt eredményezi,
hogy az egyénileg miivelt gazdalkodas szinte teljes mértékben eltlint, ez pe-
dig drasztikus mértékben lecsOkkentette a napszamos munka iranti keresle-
tet is. Idénként a falubeliek kivesznek valamennyi foldet a tarsuldsokbol
egyéni muvelés céljara, de ez egyre ritkabban torténik meg, mivel a koltsé-
gek egyre magasabbak (egy interjualanyunk szerint a hektaronkénti koltség
2400 RON koriil van - interju E. L-vel).

Ezeknek a folyamatoknak rendkiviil sulyos kovetkezményei voltak a
roma lakossagra nézve. A kommunizmus alatt a romak foként az allatte-
nyésztésben dolgoztak (csak nagyon kevesen dolgoztak varoson, az ipari
szektorban), a termeldszovetkezet felszamoldsa utan pedig elvesztették sta-
bil megélhetési forrasukat. A napszamos munka iranti kereslet besztikiilése
még tovabb sulyosbitotta a helyzetet. Jelenleg nagyon kevés falubeli veszi
igénybe romak szolgaltatasait, inkabb ,,a sajatjaikat” hivjak, azaz kolcsono-
sen segitenek egymasnak a mezdgazdasagi munkakban. Az, hogy mar nincs
sziikségiik a romak munkajara, az egyénileg megmuvelt foldek kis szama-
nak és lecsokkent méretének tulajdonithato. A falu eloregedése is csokkenti
a romak munkaja iranti keresletet, mivel az idosebb falubeliek mar a kis
kertjeiket se nagyon muvelik.

Fontos részlet, hogy a romak nemcsak a falubeli termeldszovetkezetben
végeztek mezégazdasagi munkat. Az 1980-as években sokan koziiliik kiilon-
boz6 Temes megyei termeldszovetkezetekben dolgoztak, ott is javarészt az
allattenyésztésben. Ennek elsédleges oka a bansagi svabok emigracioja nyo-
man fellépd munkaeréhiany volt. Sok roma csalad itt kereste meg azt a
pénzt, amivel aztan hazatérve hazat tudott vasarolni a faluban.

A termeldszovetkezeti munkahelyek elvesztése utan a romak f6 megél-
hetési forrasava a kiilonféle szezonmunkak valtak, Romaniaban és kiilfol-
don egyarant. Az 1990-es és 2000-es években sok roma dolgozott Magyar-
orszagon, els@sorban vagy az épitdiparban vagy mezdgazdasagi idénymun-
kasként. A 2000-es évek végi gazdasagi valsag kovetkeztében azonban a
magyarorszagi munkalehetdségek beszlikiiltek, ugyanakkor csokkenni kezd-
tek a magyarorszagi és romaniai keresetek kozotti kiilonbségek, ez pedig
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azt eredményezte, hogy a romak egyre ritkabban jarnak at Magyarorszagra
dolgozni. Frissebb fejlemény a németorszagi idénymunka, de a falubelick
elmondasa szerint (ideértve roma etnikumu személyekét is) csak nagyon
kevesen feleltek meg a romak koziil a magas elvarasoknak. Tovabba a falu-
beli svabok ¢€s a régiobeli munkaerd-toborzéd cégek tartézkodoak a romak-
kal szemben, voltak romak, akik arrél panaszkodtak nekiink, hogy kemé-
nyebb feltételeknek kell megfelelniiik, mint mas etnikumuaknak (példaul
elore ki kell fizetnilik az oda-vissza utat). A jelenség mégis 1étezik, vannak
romak, akik egyénileg probalkoznak kiilf6ldi munkavallalassal, mas telepii-
Iéseken mukodoé cégeken keresztiill (példaul tobben is emlitettek egy
turterebesi céget). Néhany falubeli roma ott tartézkodasunk idején is kiilfol-
don dolgozott (az Egyesiilt Kiralysagra, Franciaorszagra és Portugaliara
hallottunk példakat), de a legtobben sajat szakallukra mennek el, nem a
helyi vagy kozeli kozvetitdk altal miikodtetett, kiterjedtebb migracios halo-
zat részeként. Franciaorszaggal kapcsolatban gyakran utaltak interjuala-
nyaink a prostitucio jelenségére is, de ezt a jelenséget nem tudtuk kielégitod
mértékben feltarni.

Ami a varosi munkavallalast illeti, a legmagasabb fizetést a nagykarolyi
ContiTech gyar kinal. Talalkoztunk egy roma munkassal, aki havi 2100-
2200 RON fizetést, emellett étkezési jegyeket kap. Azonban elmondasa sze-
rint nagyon nehéz fizikai munkat kell végeznie, harom valtasban és nagyon
magas hodmérsékleten, amit kevesen vallalnak. A szatmarnémeti Draxlmeier
gyarban alacsonyabbak a fizetések, de az 1000 RON-t ott is meghaladjak.

4.tablazat. Melyik idészakban éltek a legjobban a romdk és a nem romdk

On és csaladja mikor éltek jobban?
. 1990-2000 | 2000-2009 | 2009-2014
1989 elott | it kozitt kozott |0 NV
Romak 27,6% 20,4% 29,6% 21,4% 1,0%
Nem romak 20,2% 14,4% 37,4% 26,3% 2,0%

A kérdoives felmérés eredményei nagy vonalakban megerdsitik azt a ké-
pet a romak életkoriilményeinek, életmindségének valtozasairol, ami az in-
terjuk alapjan kirajzolodott. A 4. tablazatban lathato, hogy a romak a nem
romaknal magasabb aranyban valaszoltak azt, hogy 1989 el6tt éltek a leg-
jobban, és ugyanez a helyzet az 1990-es évekkel. Tovabba az ezredforduld
egyfajta valasztovonalnak tunik, ugyanis mig a 2000 el6tti idészakokat a
romak magasabb aranyban jelolték meg, mint a nem romak, a 2000 utania-
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kat mar a nem romak valasztottak magasabb aranyban. Mindazonaltal ro-
mak és nem romak is leginkabb a 2000-es években prosperaltak, a 2000-¢s
évek végének gazdasagi valsaga pedig szintén mindenkit érintett, de a roma-
kat valamivel sulyosabban. Hozza kell azonban tenni, hogy a romak és nem
romak valaszainak eloszlasa kozotti killonbség statisztikailag nem szignifi-
kans (khi-négyzet = 3,931, p = 0,415).

3.2. A romakrol alkotott vélekedések a munkaeré-piaci pozicio fiiggvé-

nyében

Amint mar emlitettiik, a roma ko6zOsség meglehetdsen rétegzett. Az
Lelit”, azaz a tehetdsebb csaladok féként az Allomas utcaban laknak, amely
az els6 olyan utca volt a faluban, ahol a romak elkezdtek hazakat vasarolni.
Azonban ez az anyagi helyzet szerinti rétegzettség nem feltétleniil esik egy-
be a munkaerd-piaci helyzettel. Egyes tehetdsebb csalddok esetében ugy tii-
nik, hogy szerepet jatszanak bizonyos, a legalitas hataran vagy akar azon tul
elhelyezhet6 tevékenységek, amelyekrél azonban nem sikeriilt tul sok rész-
letet megtudnunk. Masrészt, a tehetdsebb csaladok kozott is van néhany,
amely mégis részesiil szocialis segélyben, ami ugy tiinik, hogy a roma elit

Az informalis (napszamos) munkahoz vald hozzaférés tekintetében
tobb roma panaszkodott, hogy csak azokat hivjak, akiknek ,vannak kapcso-
lataik”, vagy akiket a svabok/magyarok/romanok régota ismernek. A roma
személyek altal (vallalkozoként, alvallalkozoként vagy csak informalisan)
leszerz6dott (mas teleplilésen, foként az épitdiparban végzett) idénymun-
kakban valo részvétel szempontjabol elsésorban a rokonsagi kapcsolat sza-
mit, ha pedig tobb személyre van sziikség, akkor a baratokat vagy szomszé-
dokat is hivjak. A kozségben tett latogatasunk soran csak egyetlen roma
személlyel sikeriilt beszéIniink, aki jelenleg is vallal ilyen munkakat alvallal-
kozoként. Egy masik roma férfi azt mesélte, hogy a gazdasagi valsag miatt
be kellett zarnia a cégét, helyette egy nagykarolyi gyarban vallalt munkat,
annak ellenére, hogy korabban a kozség vezetdségétol kapott olykor meg-
rendeléseket, példaul arokasasra (interju 1. O.-val).

A keresztsziil6ség intézménye jelen volt a faluban, de az interjukbol és a
fokuszcsoportos beszélgetésekbdl az deriilt ki, hogy az ilyen kapcsolat ro-
mak és nem romak kozott egyre ritkabban fordul eld. A fokuszcsoportok
legtobb résztvevije ismert néhany esetet, azonban a csaladjukban vagy a
kozeli barataik korében csupan elszigetelten fordultak el6 ilyen esetek. A
keresztsziill6ség els6sorban a szimbolikus dsszetevdje miatt fontos, ugyanis
azt jelzi, hogy a roma kozel all a gddzsohoz, azt, hogy az utobbi elfogadja 6t.
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Az interjuk soran megismert esetek koziil a legérdekesebb ilyen értelemben
talan egy fiatal roma férfié, aki azt mesélte, hogy a legkisebb gyerekének egy
helyi tanacsos lesz a keresztapja (interju N. C.-vel). Amikor azonban meg-
kérdeztiik errdl a tanacsost, azt valaszolta, hogy 6 még nem tud errél, de ha
a roma férfi megkéri erre, el fogja fogadni a felkérést. A roma férfi tehat ez-
zel a csupan félig igaz allitassal azt probalta demonstralni iranyunkban,
hogy a falu elitjének bizonyos tagjaival kozeli kapcsolatokat apol. A kereszt-
apasag emlitése utan a férfi egy torténettel folytatta, melynek az volt a 1¢é-
nyege, hogy az illeté tanacsos egyszer megvédte 6t egy masik falu polgar-
mesterével szemben, mondvan, hogy ,.ez a fiu nem cigany, 6 az én bara-
tom”. A szimbolikus tolteten tul az ilyen jellegli kapcsolatoknak rendszerint
van egy gyakorlati oldala is, ugyanis a gadzsok rendszerint azoknak a ro-
maknak a gyerekeit keresztelik meg, akikkel stabil kapcsolatban vannak,
példaul ugy, hogy a romak bizonyos szolgaltatasokat nyujtanak nekik, nap-
szamba jarnak hozzajuk. Tovabbi anyagi vonzata a jelenségnek, hogy a gye-
rek sziiletésnapjan a keresztsziil0k megajandékozzak a gyereket és csaladjat
(a sz6 szoros értelmében vett ajandék mellett ez jelenthet mezdgazdasagi
termékeket vagy egyéb élelmiszereket vagy akar pénzt is). A kapcsolat rend-
szerint a roma személy kérésére alakul ki.

A romak, illetve mas etnikumok napszamos bérét illetben varatlan je-
lenség bontakozott ki a beszélgetésekbodl. Azt feltételeztiik ugyanis, hogy a
romak ugyanazért a munkaért kevesebb pénzt kapnanak. Am szamos nem
roma etnikumu interjualany arra panaszkodott, hogy a romak tobbet kér-
nek a napszamos munkaért, mint a romanok vagy a magyarok. Ezzel a meg-
lehetdsen egyszerii megfogalmazassal szemben masok arnyaltabban irtak le
a dolgokat: azt mondtak, hogy a romak olyan értelemben keriilnek tobbe,
hogy reggel biztosan éhesen érkeznek, és cigarettat, kavét és italt is kell adni
nekik, hogy dolgozzanak. A napszamos munka bére 5 lej 6éranként; azon-
ban a gazdak egy része csak terményben lenne hajlando fizetni a romakat,
ez viszont nem vonzo, egyre kevesebb roma elégszik meg ezzel. Az, hogy a
gazdak sokszor ,a sajatjaikhoz” fordulnak olyan mezdgazdasagi munkala-
tokra, amelyeket roma napszamosok is el tudnanak végezni, a kirekesztett-
ség egyfajta érzését kelti a romakban, és megeroésiti benniik azt a sztereoti-
piat, mely szerint a svabok onzok.

3.3. A romak munkahoz valo viszonya

A legtobb nem roma beszélgetétarsunk elégedetleniil nyilatkozott a ro-
mak munkamoraljarol. E vélekedések lényege, hogy a romak nem megbiz-
haték és nem pontosak. Egy helyi tanacsos elmondasa szerint a kozmun-
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kan sem jelennek meg rendszeresen. Az emberek tobbsége azonban azzal is
egyetértett, hogy nem lehet altalanositani. Példaul a malom tigyvezet6 igaz-
gatoja, ahol harom roma dolgozik, azt mondta, hogy semmilyen kiilonbsé-
get nem lat a roma és nem roma alkalmazottak kozott az elvégzett munka
tekintetében. Mi tobb, a malom egyik roma alkalmazottja sikeresen eldre is
Iépett a munkahelyén: kezdetben zsakokat toltott, ami pusztan fizikai mun-
kat igényel, de kitanulta a molnar mesterséget, ami a cég egyik vezetdje el-
mondasa szerint nemcsak fizikai erénlétet kdvetel meg, hanem inkabb ,.egy
kis észt, ¢s érzéket ahhoz, amit csinalsz” (interju N. J.-vel).

A masik fiatal roma férfi, aki a nagykarolyi ContiTech gyarban dolgo-
zik, és nehéz fizikai munkat végez, arrol szamolt be, hogy sokan azok ko-
ziil, akikkel egylitt jelentkezett a gyari munkara, néhany nap vagy hét utan
feladtak, mert nem birtak. Ami azonban a torténetben igazan érdekes volt
az az, hogy véleménye szerint nem is annyira a fizikai megterhelést nem
birta a tobbi roma, hanem nem tudtak megszokni, hogy zart térben dolgoz-
zanak, egy nagyon szigoruan szabalyozott munkaprogram szerint (példaul
a sziinetek vonatkozasaban).

A munkahelyi diszkriminacioval kapcsolatosan a legtobb informaciot a
két fokuszcsoport szolgaltatta, ugyanis arra kértiik a résztvevoket, hogy he-
lyezzék fontossagi sorrendbe az okokat, amelyek miatt a romak nehezebben
talalnak munkat. A nem roma és a roma csoportban is fontosabbnak tartot-
tak a romak alacsony iskolazottsagat a diszkriminaciénal, de még azt a kije-
lentést is, miszerint a romak nem igazan szeretnek dolgozni. Megallapitha-
to tehat, hogy a romak korében sem jellemz6 igazan a diszkriminacié narra-
tivaja; noha panaszkodnak a hatranyos helyzetiikre, szinte egyetlen megkér-
dezett roma személy sem szamolt be konkrét negativ tapasztalatokrol olyan
értelemben, hogy egy munkahelyet az etnikai hovatartozasa miatt nem ka-
pott volna meg. Ugy tiint, hogy a legtobb roma megérti, hogy iskolazottsag
nélkiil nagyon csekélyek az esélyeik, és elsdsorban ez az oka az elutasitas-
nak, nem onmagaban az etnikai hovatartozasuk. Mindez nem jelenti azon-
ban a diszkriminacio teljes hianyat. Elszigetelt esetekkel talalkoztunk ottlé-
tiink soran, és néhany nem roma interjualany egyértelmien azt mondta,
hogyha volna valasztasi lehet6sége, nem romakat alkalmazna (még napsza-
mos munkara sem).

Ami a munkahellyel rendelkez6 és a nem dolgozo romak kozotti ki-
16nbségeket illeti, a nem roma interjualanyok arrol szamoltak be, hogy a
munkahellyel nem rendelkezé romak korében egyfajta megvetés nyilvanul
meg azokkal szemben, akik dolgoznak, ez pedig idénként olyan nyilvanos
megjegyzésekben nyilvanul meg, amelyek célja az illetdé megszégyenitése
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(frajer, aki dolgozik” tipusi megjegyezések). A mar emlitett roma munkas,
aki bezarta a cégét, és elment a varosi gyarba dolgozni, azt mesélte, hogy
amikor a buszra vart, mas romak azzal gunyoltak, hogy: ,,Nézzétek, megy
munkaba a fénok.” (interju 1. O.-val). A romak ezeket a megnyilvanulasai-
kat olykor olyan érvekkel probaljak indokolni, mint példaul az, hogy a rend-
szeres munka nem fér 0ssze a romak hagyomanyaival. A valos inditék azon-
ban feltehetden sokkal inkabb az irigység. Ottlétiink soran nem adddott al-
kalmunk kodzvetleniil megfigyelni ehhez hasonld megjegyzéseket vagy meg-
nyilvanulasokat a romak részérdl. Eppen ellenkezoleg, a veliink folytatott
beszélgetésekben minden roma narrativaja a hatranyos helyzetére 6sszpon-
tosult, és arra, hogy lehetetlen munkahelyet talalniuk. Relevansnak tartjuk
ugyanakkor megemliteni, hogy az egyik roma vezetd azzal dicsekedett az
interju soran, hogy ,.egyetlen napot sem dolgoztam egész életemben” (inter-
ju D. C.-vel).

A jobb helyzetben levé romak esetében tapasztalhatd egyfajta probalko-
zas a nem roma lakossag normaihoz ¢s munkaval szembeni viszonyulasa-
hoz val6 alkalmazkodasra, hasonulasra. S6t, egyfajta elhatarolodas vagy ta-
volsagtartas is érezhetd volt a romak korében hagyomanyosnak vagy jellem-
zoének tartott életviteltdl, foként a kozosség azon tagjaitol, akiket a mas et-
nikumuak problémasnak tartottak.

3.4. Kiilfoldi munkavégzés a romak korében

Amint mar emlitettiik, az interjuk alapjan a romak korében viszonylag
fontos megélhetési forrasnak tekinthet6 a kiilfoldi munkavallalas. Az is ki-
dertilt tovabba, hogy az 1990-es és 2000-es években a f6 célpont Magyaror-
szag volt, ahova foként mezégazdasagi vagy épitdipari idénymunkara jartak
ki (kizarolag férfiak). A gazdasagi valsagot kovetden viszont a magyarorsza-
gi munkalehet6ségek megritkultak, és kevésbé kifizetddodek lettek, ottlétiink
soran olyan esetekrol is beszamoltak nekiink, amikor a romak nem kaptak
meg a fizetséget.

A szociologiai felmérés tantisaga szerint a romak kérében 2014-ben ma-
gasabb volt azon haztartasok aranya, amelybdl valaki kiilfoldon élt. Az
arany 9,1 szazalék volt azok kozott, akiket a kérdezébiztosok romaként azo-
nositottak, és 7,2 szazalék a tobbi etnikum kozott (a kiilonbség azonban
statisztikailag nem szignifikans: khi-négyzet = 0,230, p = 0,141). Mindkét
csoportban Magyarorszagot, Olaszorszagot, Németorszagot, Ausztriat és
Franciaorszagot emlitették. Egy masik kérdés azonban, amely arra kérde-
zett ra, hogy a haztartasbol dolgozott-e valaki kiilf6ldon az elmult tiz évben,
mar viszonylag jelentds kiilldonbséget mutatott ki romak €s nem romak ko6-
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zOtt, &m ezuttal az ellenkez6 iranyban: el¢bbiek korében csupan 17,5 szaza-
1ék ez az arany, mig a tObbiek korében 26 szazalék (ez a kiilonbség nagy
joéindulattal marginalisan szignifikansnak mondhato statisztikailag, khi-
négyzet = 2,055, p=0,104). A nem romak korében a legfontosabb orszagok
egyértelmien Németorszag és Ausztria (a két orszag egyetlen kategoriaként
szerepelt a kérdésben), 20 emlitéssel, ezt koveti Magyarorszag ¢s Olaszor-
szag 3-3 emlitéssel. A romak korében ezzel szemben Magyarorszag a leg-
gyakoribb célorszag (10 emlités), majd Németorszag €s Ausztria (4), illetve
Spanyolorszag ¢és Franciaorszag (3-3).

Ezen adatok, illetve az interjuk alapjan megallapithato, hogy a romak
Magyarorszagnal nyugatabbra torténé munkavallalasa kapcsan (talan N¢-
metorszag/Ausztria kivételével) nem mutathatok ki szervezett migracio je-
lei. A tobbi célorszagba torténd migracio leginkabb bizonyos csaladok sajat
szakallra tortén6é mozgasanak tlinik, amennyiben pedig mégis szervezetten,
munkakozvetiték révén megy végbe, akkor ezek a kdzvetiték nem a faluban
talalhatok. A falu nem roma elitjéhez tartozo személyek, de a romak koziil
is néhanyan arrol szamoltak be, hogy a helyi svabok nem igazan segitik a
romakat, hogy Németorszagba menjenek idénymunkara, azaz a migracios
halézatok (amelyek maskiilonben jol szervezettek és kiterjedtek a faluban)
nem allnak nyitva a romak el6tt. Az egyik roma példaul elmesélte, hogy a
falu egyik legfontosabb németorszagi munkakozvetitdje (akinek mellesleg
politikai pozicidja is volt a kozségben) nem egyezett bele, hogy az ¢ csalad-
jabol vigyen embereket Németorszagba. Az elutasitas indoklasa az volt,
hogy a szoban forgdé roma csalad esetén ugyan tudja, hogy jo csaladbol
szarmaznak a fiatalok, am ha dket elvinné, akkor utdna nem utasithatna
vissza a tobbi romat sem. Azaz a vallalkozé egy mindent vagy semmit logi-
ka mentén indokolta meg az elutasitast.!’

A falu elitjének egy masik tagja (helyi tanacsos) negativ tapasztalatat
osztotta meg veliink e téren: azt mesélte, hogy egyszer segitett néhany ro-
manak ,.elintézni a papirokat”, hogy elmehessenek uborkat szedni Német-
orszagba egy turterebesi munkakozvetité révén. A probalkozas azonban
kudarcot vallott, mivel a romak nagy része nem tudta teljesiteni a munkael-
varasokat, és gyorsan hazatért. Alanyunk elmondasa szerint egy ilyen ta-
pasztalat utan 6 is ,kétszer meggondolja”, hogy beajanljon barkit is német-
orszagi kiutazast szervezé személyeknek. (Erdekes adalék, hogy a tanacsos
elmondasa szerint nem ismerte személyesen a munkakozvetit6t, hanem egy

17 Sajnos nem volt alkalmunk beszélni ezzel a munkakozvetitével a németorszagi
munkatapasztalatrél, mivel mire megtudtuk, hogy 6 az egyik legfontosabb kozveti-
td, mar elment Németorszagba dolgozni.
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helyi romatol kapta meg a szamat, aki azel6tt mar egyénileg probalkozott
nala. Sajnos nem jartunk utana, de elképzelhetd, hogy a romak esélyeit ja-
vitja, ha ,,ajanlassal” jelentkeznek a munkara.)

4. A helyi politika és a romak mozgositasa

A faluban két roma part van jelen, a Pro Europa Roma Part és a Romak
Keresztény Kozpontja/ Romak Polgari Demokrata Szovetsége. A ketté ko-
zOtti kiillonbség vagy ellentét természetesen nem ideoldgiai vagy szociologi-
ai alapokra vezethet6 vissza, hanem a két helyi vezet6 és csaladjaik, tabora-
ik kozotti nem politikai jellegli ellentétre. Ezen tilmenden azonban a kii-
l6nallas intézményesiilése szempontjabol 1ényegesek azok a politikai ellen-
tétek is, amelyek a mikrorégié és a megye szintjén érvényesiilnek a roma
partok kozott.

A romak nagy része részt vesz a valasztasokon, vagyis nem tekinthetjiik
Oket politikailag teljesen inaktiv, kiviilallo vagy kizart csoportnak. A parla-
menti valasztasokon a helyi roma vezetdk altalaban a roma partokra vald
szavazasra mozgositanak, a helyhatdsagi valasztasokon azonban bonyolul-
tabb a képlet, ilyenkor tobbnyire megallapodasokat kotnek mas, nem roma
partokkal. A 2004 és 2012 kozotti helyhatosagi valasztasokon a romak
tObbsége a kutatasunk idején is hivatalban levé polgarmesterre szavazott
(Német Demokrata Foérum), a tandcsosi listak esetében azonban, amint
mar emlitettiik, sok volt az érvénytelen szavazat (elsésorban azért, mert a
romak koziil sokan tobb helyre is pecsételtek). A fentebb ismertetett hely-
hatosagi valasztasi eredmény alapjan ugyanakkor az is nyilvanvalé, hogy az
etnikai szavazas még a helyi tanacsosi lista esetében is csak a romak egy
részére jellemzo.

A kozség jelenlegi vezetdségének tamogatasa a romak korében nem te-
kinthet6 egységesnek. A két roma vezetd egyike a legutobbi helyhatosagi
valasztasokon probalt megallapodni az Szocial-Liberalis Unioval (USL), a
falu elitjének némely tagja szerint kapott is egy bizonyos pénzosszeget, de
nem sikeriilt szavazatokat ,szallitania”. Ellenben a masik roma vezetd egy
olyan torténetet mesélt a 2012-es valasztasokkal kapcsolatban, amely zava-
rossaga ellenére értelmezhetd volt a romak részvételével elkOvetett valaszta-
si csalasként is. Természetesen az ilyen utalasok igazsagtartalmat nem allt
modunkban ellenérizni, am az mindenképp levonhatd kovetkeztetésként,
hogy a roma szavazatoknak ara van a kozségben, és a roma vezetok igyek-
szenek kozvetitoként, brokerként fellépni a kozség politikai elitje és a roma
szavazok kozott.
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A t6bbi etnikumhoz tartozé szavazok is természetesen tisztdban vannak
a romak altal képviselt valasztoi potenciallal, és tartanak is téle. Sokan
mondtak azt, hogyha egységesebbek lennének, szervezetten, fegyelmezetten
¢és helyesen szavaznanak (olyan értelemben, hogy nem szavaznanak érvény-
teleniil), a romak igen szamottevo politikai erévé valthatnanak, legalabb ha-
rom helyi tanacsosuk lehetne. A helyiek tobbsége visszafordithatatlannak
tartja a demografiai tendenciakat. Kovetkezésképpen egyes, politikai vagy
kozigazgatasi funkciot betoltd személyek ugy vélekedtek, hogy a kdzség ve-
zetdi csak addig érezhetik magukat biztonsagban, amig a romak megosztot-
tak, ezért a nem roma elit fel fogja hasznalni a rendelkezésére allé eszk0zo-
ket, hogy fenntartsa ezt a megosztottsagot. A kutatas idején jellemzo szitua-
ci6 tehat sokkal inkabb ugy irhat6 le, hogy minden part megprébalja meg-
szerezni a romak politikai lojalitasat, a klientelizmus valtozatos eszkozeivel,
ideértve allami er6forrasok tobbé vagy kevésbé szelektiv szétosztasat.

A fennalld modell konzervalasanak szandékaval hozhat6 Osszefiiggésbe
az is, hogy a helyi adminisztraciéban vagy intézményekben kutatasunk ide-
jén nem dolgozott roma nemzetiségli alkalmazott (iskolai vagy egészség-
ligyi mediator sem volt). Az interjukbol kideriilt, hogy néhany éve sz6 volt
egy roma tanacsado/szakérté/mediator alkalmazasarol a polgarmesteri hi-
vatalban, am erre végiil nem Kkeriilt sor, formalisan azért, mert 2009 utan
befagyasztottak az allasokat. Hozza kell azonban tenni, hogy egy ilyen 1¢-
péssel a kozség vezetdsége a romak iranyaban gyakorolt patronazs vagy
kooptacios politika Uj szintjére 1épne.

A romak politikai potencialjanak kihasznalatlansaga azonban nem irha-
to kizarolag a mas etnikumu elitek ellenérdekeltségének szamlajara. Leg-
alabb ennyire fontos tényezodje a szervezettség hianyanak az, hogy a roma
vezetdk egyike sem rendelkezik elegendd tekintéllyel és legitimitassal a ko-
mondasa szerint az jarult hozza, ahogyan a romak szamara érkezé segély-
csomagok szétosztasat lebonyolitotta. Szamos roma arrol panaszkodott,
hogy a vezet6 a legjobb ruhakat megtartotta a sajat csaladjanak, és csak azt
osztotta ki, ami ezutan megmaradt. Masrészt ez a roma vezet6 azzal vadol-
ta meg a rivalisat, hogy rokonai prostitucios tigyekben érintettek kiilf61don,
6 pedig szemet huny ezek folott (noha azt nem sikeriilt teljes mértékben
tisztaznunk, hogy ezek az allitasok a megyei vagy a helyi vezetd csaladjara
vonatkoztak-e). Ezeknek az allitasoknak az igazsagat igazolni vagy cafolni
mondhatni lehetetlen, viszont a 1ényeg véleményiink szerint nem is ez, ha-
nem az, hogy az ehhez hasonld, igencsak perszonalizalt toltetli percepciok
jelen vannak a roma kdzdsség korében.
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A kutatas soran arra is kivancsiak voltunk, hogy orszagos vagy megyei
szintli roma szervezetek vagy vezetok probalkoztak-e a helyi romak ,,érdek-
képviseletével”, vagyis voltak-e olyan esetek, amelyeket nem lokalis roma
aktivistak megprobaltak magasabb szinten lathatéva tenni. Ezen érdeklddé-
siinket a Hargita megyei Csikszentkirdlyon torténtekhez hasonl6 esetek tap-
laltak, ahol egy helyi konfliktus a Romani Criss bukaresti aktivistainak meg-
jelenése kovetkeztében az orszagos médiaba is bekeriilt. A kutatott faluban
nagyon kevés erre utald informaciot hallottunk. A csikszentkiralyi esemé-
nyeket amugy jol ismer6 polgarmester is nagyon valoszintitlennek tartotta,
hogy a faluban kialakulhatna egy hasonlo helyzet, vagyis hogy a roma szer-
vezetek megyei vezetése a falusi romakat a mas etnikumok vagy a kozség
vezetosége ellen mozgodsitsak/hangoljak. A fokuszcsoportos beszélgetésen
a romak is egyOntetiien egyetértettek abban, hogy a legjobb helyi szinten
megoldani a konfliktusokat. Az egyetlen dolog, amirél mégis tudomast sze-
reztiink, a Pro Europa Roma Part egyes vezetdinek a faluban tett latogatasa-
ra vonatkozott, amikor a faluban megvalasztottak a ,romak elnokét” (vagy-
is a part helyi szervezetének elnokét). E roma gyulés alkalmaval a megyei
roma vezet6 allitolag arrol faggatta a romakat, hogy zaklatja-e 6ket a rend-
Orség. Egyes romak, akikkel beszélgettiink, azt mondtak, hogy maguk is
meglepddtek ezen a kérdésen.

Mindkét roma vezet6 lehetségesnek tartotta azt, hogy roma jeloltek in-
duljanak a mainstream partok listain. Amint utaltunk mar ra, ez tulajdon-
képpen meg is tortént a multban, illetve az el6z6 valasztasokkor (2012) is
tobb part felajanlott helyeket a listain a roma vezetéknek, bar nyilvanvaléan
vesztes poziciokat. Lényeges azonban hangsulyozni, hogy van egy fontos
kivétel e téren: etnikumtol fiiggetleniil minden beszélgetStarsunk egyetér-
tett abban, hogy roma személy indulasat a Német Demokrata Forum lista-
jan lehetetlen lenne elképzelni, akar még az utolso helyen is.

A két roma vezet6 koziil az egyik (aki kutatasunk idején a Romak Polga-
ri Demokrata Szovetségének sorait erdsitette, de korabban a Pro Europa
Roma Partnak is tagja volt) esetében beszélhetiink egyfajta hagyomanyos
legitimitas meglétérdl is, am, amint emlitettiik, ez mar meglehetdsen eroda-
l6dott esetében. A hagyomanyos legitimitas forrasa itt az, hogy édesapja
volt a falubeli romak utolsé ciganybiroja/bulibasa, akinek a tekintélyét és
befolyasat etnikai hovatartozastol fliggetleniil minden interjualanyunk elis-
merte, és amely tulterjedt a kozség hatarain a kistérség egyéb telepiiléseire
is. A fia azonban mar csak a kozosség egy része folott Orizte meg autorita-
sat, pontosabban a tdgan értelmezett rokonsag folott. A masik vezetd legiti-
mitasa ezzel szemben inkabb ,,demokratikusnak” tekinthetd, olyan értelem-
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ben, hogy 6t nyilvanos gytlésen valasztottak meg a Pro Europa Roma Part
helyi szervezetének elnokévé 2014 tavaszan, €s ezen a gytlésen - a besza-
molok szerint - szaznal tobb roma vett részt. Noha a csalad az 6 esetében
is szamit (a romak korében hires tancos csalad leszarmazottja), esetében
van egy olyan tovabbi tényezd, ami a rivalisa esetén hianyzik, éspedig az,
hogy mindharom nyelvet (roman, magyar, roma) nagyon jol beszéli. A két
vezetd autoritasat nem lehet foldrajzilag ravetiteni a falu kiilonbozo részei-
re, mivel mindkettdjiiknek vannak hivei a romak altal lakott minden utca-
ban, ¢s érdekes modon a két vezetd nagyon kozel lakik egymashoz, mind-
ketten az Allomas utcaban laknak. A falu nem roma elitjének elmondasa
szerint a baptista vallasra attért romak nagyobb aranyban tagjai a Pro
Europa Roma Partnak, de a masik part vezetdje is pozitiv élményeket osz-
tott meg a baptista koz0sség kapcsan, mondvan, hogy jobb és érzékenyebb
ember lett, miota az imahazba jar (példaul, miutan eldicsekedett a kartyaja-
tékok terén szerzett készségeivel, azt mondta, hogy a baptistaknal rajott,
hogy nem szabad tobbet romak ellen jatszania, csak gadzsok ellen, mert
pszichikailag mar nem tudta elviselni, hogy elnyerje a pénziiket, és néha
teljesen pénz nélkiil hagyja oket).

A koOzség vezet6i egyetértettek abban, hogy egyik roma vezetd sem ren-
delkezik olyan foku tekintéllyel, mint amilyennel az elhunyt bulibasa ren-
delkezett, és bizonyos nosztalgiaval idézik fel azokat az idoket, amikor egy
mindenki altal elfogadott roma vezetd képes volt igazi kdzvetitoként fellép-
ni a roma ko6zosség és a kozség tobbi része kozott. A két vezetd retorikaja és
stratégiaja kozott felfedezheté azonban egy bizonyos foku eltérés a falu
nem roma tarsadalmahoz vald viszonyulas tekintetében. Az egyik vezetd
egyértelmien a falu tarsadalmaba valo integracio mellett foglalt allast. Az 6
esetében fontos megemlitiink egy csaladi kudarcot is, amely szoros Ossze-
fliggésbe hozhat6 ezzel az elképzeléssel: az egyik lanya egy falubeli gadzso-
hoz ment férjhez, 4am utana megszokott egy roma férfival, kivaltva ezaltal az
édesapja nagyon komoly haragjat. A masik vezetd esetében ezzel szemben
a roma identitas megerdsitésének bizonyos elemei hangsulyosabban jelent-
keztek. Példaul az interju soran elmagyarazta, hogy véleménye szerint ugy
illik, hogy a sziileivel roma nyelven beszéljen, tovabba probalt megszervezni
a faluban egy roma tancegyiittest. Ugyanakkor esetében ezek az identitas
fontossagat hangsulyozo retorikai elemek a politikai opportunizmus eleme-
ivel vegyiiltek. A polgarmestert példaul azért kritizalta, mert utobbi vissza-
utasitotta, hogy a falunak szant beruhazasok biztositasa érdekében atalljon
egy masik partba. Talan nem felesleges megjegyezniink, hogy a kdzség veze-
t6i a romak utobbi vezetdjét kellemetlenebbnek (vagy ,,szemtelenebbnek™)
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tartjak. Végiil fontosnak tartjuk megemliteni, hogy hallottunk egy olyan tor-
ténetet is, miszerint a romak (egy csoportja legalabbis) megkereste az egyik
magyar helyi tanacsost azzal a javaslattal, hogy fogadja el ,,a ciganyok eln6-
ke” poziciot. Utdbbi azonban visszautasitotta ezt, arra hivatkozva, hogy egy
ilyen cim viseldjének romanak kell lennie.

A kutatas idején jellemz6 politikai konfiguracio - legalabbis elso latasra
- azt a feltevést erdsitette, hogy a magyar nyelvi partok (RMDSZ és Német
Forum) nagyobb sikerrel tudjak megszerezni a romak lojalitasat. Az egyik
roma vezetd hangot is adott annak a véleményének, hogy a romaknak poli-
tikai sikon a magyarokat és a svabokat kell tamogatniuk (a romanokkal
szemben). Késébb azonban elmesélte egyiittmiikodését egy korabbi valasz-
tas soran a Nemzeti Liberalis Parttal is. A masik roma vezetd mar egyalta-
lan nem fogalmazott meg etnikai preferenciat a partok kapcsan. A romak
egy tekintélyes részének a Német Demokrata Forummal/RMDSZ-szel
szembeni politikai lojalitasa, a mar targyalt, klientelizmusra jellemz6 kap-
csolatokon tul azzal a ténnyel is magyarazhato, hogy nagyon sok roma nem
beszél jol romanul, €s félnek egy olyan helyzettdl, amelyben a k6zség veze-
tésége nem magyar ajku lenne.

5. Az etnikai kategorizacio gyakorlatai

A roma kategoria meglehetdsen vilagos kategoria a kozségben, abban
az értelemben, hogy az auto- és heteroidentifikaciok eléggé vilagosak, to-
vabba elég jol fedik egymast. A szocioldgiai felmérésben az alanyoktol is
rakérdeztiink nemzetiségiikre, és a kérdezobiztosoknak is be kellett sorolni-
uk a valaszadokat. A két kategorizacio szinte teljes mértékben egybeesett: a
kérdezdébiztosok altal romaként kategorizalt személyek 94 szazaléka roma-
nak tartotta magat, a nem romaként azonositottak koziil pedig senki nem
mondta azt, hogy roma volna.

Talalkoztunk viszont egy érdekes, tréfasnak szant kifejezéssel, amely va-
lamelyest relativizalja a roma kategéria kébe vésett mivoltat. Egy fiatal
roma férfi azzal viccel6dott az egyik helyi tanacsossal, akinek tarsasagaban
megjelentiink az utcaban (elsé alkalommal ottlétiink soran), hogy ,ne
mondjad mar neki, hogy én cigdny vagyok, csak apam és anyam volt az”. Ez
a kijelentés feltehetéen szorosan Osszefiigg a falubeli értelmiségiek altal ,,ci-
vilizalodasként” vagy ,fejlédésként” leirt tendenciaval. Ez nemcsak a botra-
nyok, az erdszakos vagy elitélendé viselkedés ritkabba valdsaban nyilvanul
meg, hanem abban is, hogy a romak a gyerekeiket szépen ¢és tisztan feloltoz-
ve kiildik az iskolaba, ¢és rendet tartanak a haztartasaikban, még ha ez a mas
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etnikumu lakossag szemében nem is éri el a svabok szintjét. Egy idésebb
svab férfit6l érdekes Osszehasonlitast hallottunk: véleménye szerint a mai
romak civilizacios szintje a svabok nagysziileinek a civilizacios szintjére ha-
sonlit, amikor még nem volt vécé a hazban, de megvolt a szandék a takaré-
kossagra és fejlédésre (interju U. C. 2.-vel). E civilizaciés/fejlodési narrativa
és a tobbségi tarsadalom normaihoz valo igazodas masik igen jellemzoé
megfogalmazasa roma oldalrél - amit a tanulmany cimének is valasztot-
tunk - a kovetkezéképpen szolt: ,,nem lehetiink mdr azok a buta ciganyok,
mint régen” (interju O. C.-vel).

E narrativa ellenére a faluban széles korben talalkoztunk a romakkal
kapcsolatos szokvanyos sztereotipiakkal is, mint amilyen az, hogy lustak és
szeretnek mulatozni. Egy tovabbi, sok falubeli altal osztott jellemzés szerint
szemtelenek €s ,tulsdgosan is tisztaban vannak a kisebbségi jogaikkal”, de a
rajuk harul6 kotelezettségeket mar nem hajlandok felvallalni. Nagyon érde-
kes volt azt hallani egyébként, ahogy a svabok vagy magyarok a romak sze-
mére vetették, hogy a kisebbségi helyzetiikre és jogaikra hivatkoznak. Mind-
ezek mellett a fentiekben targyalt ,,civilizatorikus” jelenséggel egybecsengd
modon tobb értelmiségi beszélgetdtarsunk is azt mondta, hogy nagyon jo
lenne, ha a romak mindenhol olyanok lennének, mint naluk a faluban.

A tobbi etnikum koziil egyébként a svabokkal szembeni sztereotipiak
tlintek a leger6sebbeknek és leginkabb elterjedteknek. Ezek tartalma az,
hogy rendszereték €s szorgalmasak, ugyanakkor hidegsziviiek, elutasitok €s
tavolsagtartok. Svabok és magyar beszélgetOpartnerek ugyanakkor tobb iz-
ben fogalmaztak meg olyan véleményt, hogy a romanok igénytelenek.

Szimbolikus sikon a romak ki vannak zarva a falu kulturalis életéhez tar-
tozd bizonyos tevékenységekbdl. Ezen kizarasi gyakorlatok koziil a leglatva-
nyosabb a valdédi kirbajtol vilagosan elhatarolt ciganykirbaj megszervezése.
Hasonloképpen, a romak részvétele a husvéti tojashajigalas hagyomanyaban
elképzelhetetlen. A gyerekek iskolai innepélyein elfogadott, de maskiilonben
nem jellemzd, hogy egy roma gyerek a svabok vagy a magyarok hagyomanyos
viseletét hordja, de a fiatalok és a felndttek esetében mar nincsenek jelen
ezek a gyakorlatok. Meg kell jegyezniink, hogy a tanccsoport altal a sziireti
balon bemutatott eléadas, amelyet alkalmunk volt megtekinteni, inkabb a
magyar néptancok €s a modern tancok kozotti hibrid koreografiabol allt, ko-
vetkezésképpen itt nem beszélhetiink szoros értelemben vett hagyomanyor-
z¢ésrol. A tanccsoportnak azonban nem volt egyetlen roma tagja sem, roman
tagja ellenben volt, bar a mtisorban roman elemeket nem véltiink felfedezni.

A papok elmondasa szerint a romak nem igazan vannak kapcsolatban a
két hagyomanyos egyhazzal, noha a katolikus templomban lehet olykor ta-
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lalkozni ministralé roma gyerekekkel. Régebben a romakat a temet6 hatsé
részébe temették (az ortodox és a katolikus temetd egymas mellett van, egy
kerités valasztja el ket egymastol), de ujabban az 6rokhelyeket sorban ad-
jak ki, azaz minden olyan elhunyt szdmara, akit nem meglévo sirba temet-
nek (pl. hazastars vagy egyéb csaladtag mellé), egyszerlien a soron kovetke-
z6 sirhelyet utaljak ki, etnikai hovatartozastol fiiggetleniil. Hallottunk olyan
véleményeket, melyek szerint a romak kovetelték ki ezt a jogot, azaz kiizde-
niiik kellett azért, hogy ez igy legyen. Egy masik olyan teriilete a falu életé-
nek, ahol az etnikai hovatartozas egyaltalan nem szamit, a sport: a falu fut-
ballcsapata, amely a (megyei) 5. osztalyban jatszik, szinte felerészben roma
fiakbol all.

A svabok/magyarok és a romanok kozotti hazasodas a faluban elfoga-
dott és nem ritka. Ami szempontunkbol sokkal érdekesebb, az a romakkal
valé hazasodas elfogadottsaga. A faluban el6fordulnak vegyes hazassagok
romak ¢és mas etnikumok kozo6tt is, de nem tekinthet6k nagyon elterjedt-
nek, interjuink soran 2-3 esetrél hallottunk. Ugyanakkor tobben is ugy vél-
ték, hogy a vegyes hazassagok gyakorisaga novekvOben van. Az interjuala-
nyaink nem értettek egyet abban, hogy melyik mas etnikummal kotnek a
leggyakrabban hazassagot a romak. Egyrészt a svab/magyar beszélgetotar-
saink egy része hajlamos volt azt mondani, hogy inkabb romanokkal, ma-
sok viszont arra hivatkoztak, hogy a romanok és romak kozott ott van a
nyelvi korlat, és ez csokkenti a hazasodas valdszintiségét. Emlitettiik mar az
egyik roma vezetd lanyanak a torténetét (aki egy roman férfihoz ment fele-
ségiil, akit utolag elhagyott). Ezt a torténetet nyilvanvaléan nagyon jol is-
merték a falubeliek, €s felmeriilt benniink, hogy akar torzithatta percepcio-
ikat az etnikumok ko6zo6tti tavolsagra és a vegyes hazassagok elterjedésére
vonatkozoan.

A kérdoives felmérés harom cigany-magyar, illetve 6t cigany-roman ve-
gyes hazassagot vagy élettarsi kapcsolatot tart fel, tovabbi Ot vegyes parkap-
csolat magyar-roman, egy pedig magyar-svab Osszetételd. Osszesen 167
parkapcsolatot feltételeztiink a mintaban,!® ebbdl 88-nak legalabb egyik tag-

18 Az adatok értelmezésekor egy modszertani probléma vetddik fel, amely abbol add-
dik, hogy a felmérés haztartdsokra vonatkozott. Ugyan a kérd6iv tartalmazott egy
kiterjedt kérdésblokkot a haztartas dsszes tagjarol, tehat elvileg lehetdvé tette a ha-
zassagok és élettarsi kapcsolatok individudlis szinten torténd vizsgalatat, viszont a
haztartas minden tagja esetében csak a valaszadohoz val6 rokoni viszonyt rogzitet-
tiik, az egymassal valo viszonyukat mar nem. Az ismertetett adatokat ugy szamoltuk
Ossze, hogy partneri kapcsolatnak tekintettiik azt is, ha valaki arr6l szamolt be, hogy
haztartasaban egyiitt ¢l vele anyja és apja, anyosa és aposa, gyermeke €s veje/me-



278 FORUM

ja roma nemzetiségli volt. Ezek alapjan tehat a hazas- vagy élettarssal €16
romak nagyjabol 9 szazalékanak van mas etnikumu partnere. Ahhoz azon-
ban, hogy a romanokkal, vagy a svabokkal/magyarokkal hazasodnak-e gyak-
rabban a romak, nem tudunk egyértelmtien valaszolni ezeknek az adatok-
nak az alapjan, mivel a kiilonbség hibahataron beliil van, és ahhoz is tul
kevés az esetiink, hogy azt megitéljiik, valéban a fiatalabb korosztalyokban
gyakoribb-e a vegyes parkapcsolat.

6. A roma kozosség tarsadalmi és etnikai kohézioja, belsé tarsadalmi
szerkezete

A roma kozosség bels6 kohézioja szempontjabodl 1ényeges kitérni arra,
hogy a faluban miikodik egy baptista kozosség. A terepmunka idején még
egy lakohazbol atalakitott imahazat hasznaltak kozosségi térként, am kozel
allt a befejezéshez az uj imahaz is. A romaknak azonban nincs vallasi elit-
jik, nincs sajat helyi prédikatoruk sem, hanem Szatmarnémetib6dl vagy
Akosrdl jar hozzajuk egy prédikator. Az Uj imahaz épitésében is segédke-
zett a szatmari gylilekezet harom (szakképzett) tagja, noha a helyi romak
azzal dicsekedtek, hogy 6k egyediil épitették fel az épiiletet. Fontos megje-
gyezni, hogy a helyi vezetés beleegyezett abba, hogy az imahaz megépitésé-
ben résztvevd helyi roma férfiaknak ne kelljen k6zmunkara menniiik, azaz
az imahaz épitését elismerték a kozosség érdekében végzett munkanak. A
baptista romak tobbszor is hangsulyoztak, hogy a kozség vezetdi részt szok-
tak venni a gylilekezet fontos eseményein, példaul kereszteléseken vagy
evangelizaciokon, és hogy meghivtak 6ket az uj imahaz felavatasara is,
amely a terepmunka lezarulta utan néhany héttel volt esedékes.

Nem roma interjualanyaink megosztottak voltak annak tekintetében,
hogy a baptistava torténd attérés jotékony hatassal van-e a romakra, bar in-
kabb a pozitiv vélemények voltak tobbségben. Ezek olyan vonatkozasokat
emeltek ki, mint hogy ennek koszonhetéen a romak kevesebbet isznak és
verekednek, am egy jelentds kisebbség nem értett ezzel egyet, és azt allitot-
ta, hogy személyesen semmilyen valtozast nem tapasztalt.

Nagyon keveset tudtunk meg azzal kapcsolatosan, hogy mennyire jel-
lemz6 a blin6zés a romak korében. Az uzsoraval kapcsolatban az egyik

nye, testvére €s sogora/sogorndje, illetve valamely felsorolt els6fokl rokona és egy
ahhoz hasonlo életkoru és ellentétes nemti nem rokon személy (utdbbit élettarsnak
tekintettlik). A sziiloket leszamitva tehat azt feltételeztiik, hogy amennyiben fel van
sorolva példaul egy gyermek és egy meny/vej, akkor 6k valoban part alkotnak, ami
logikailag nem sziikségszert.
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roma vezet6 hatarozottan azt allitotta, hogy nem tlirik meg ezeket a prakti-
kakat (legalabbis a k0z0sség altala ellendrzott részében), és hogy egy nem-
rég tortént esetben felkereste a helyi renddérséget. Az interjuk soran azon-
ban egyes tehetdsebb és integraltabb romak azt mondtak, hogy sziikség
esetén lennének mas etnikumhoz tartozo személyek, akiktél tudnanak kol-
csOnt felvenni, a polgarmesteri hivatal egyik alkalmazottja pedig azt mesél-
te, hogy 6 is volt mar olyan helyzetben, hogy kénytelen volt az egyik roma
szomszédjatol kolcson kérni (minden valoszinliség szerint arrol a szom-
szédrol van szo6, akinek segitett a polgarmesteri hivataltol muvelésre atvett
fold {igyében). Hogy ezek az emlitések mennyire vonatkoznak uzsorara,
nem all médunkban megallapitani. A helyi rendérérs parancsnoka azt alli-
totta, hogy kiiléndsebb problémak nincsenek a romakkal a faluban, a blin6-
zési ratajuk nem magasabb a falu tobbi nemzetiségére jellemzonél.

7. Kovetkeztetesek

A tanulmany legfontosabb megallapitasainak Osszegzéseként elmond-
hato, hogy a kutatasunk targyat képezo6 faluban a romak viszonylag jol in-
tegralodtak a helyi tarsadalomba, legalabbis az atfogo, 6sszehasonlité kuta-
tasba bevont tobbi telepiilés tobbségéhez viszonyitva. A romakkal szembe-
ni jol ismert elditéletek ebben a faluban is jelen vannak, és a mas etnikumu
csoportok igyekszenek megtartani és fenntartani a csoportok kozotti hata-
rokat és tarsadalmi tavolsagot, a kozosségi élet bizonyos teriileteirél valo
kizaras kiillonboz6 gyakorlatain keresztiil. Azonban ugy tinik, hogy a ko-
z0sség nem roma lakossaga megértette, hogy nem igazan van mas valaszta-
sa, a romakkal val6 egyiittélés €s jelenlétiik elfogadasa elkeriilhetetlen az
utobbiak demografiai novekedése miatt. Ennek kovetkeztében bizonyos te-
rilleteken egyfajta nyitas is megfigyelheté a romakkal szemben.

A békés egyiittélés kulcsa a jelek szerint az, hogy a romak a kozség meg-
lehetdsen kedvezotlen gazdasagi helyzetének lehetdségeihez mérten mégis
hozzaférnek bizonyos eréforrasokhoz, vagyis nincsenek egy totalis
kirekesztettségi allapotban. Nagyszamu roma csalad részesiil szocialis se-
gélyben (ideértve a roma elithez tartozo néhany csaladot is), a falu nem
roma elitje pedig ugy tlnik, feltételekhez kototten megkonnyiti a romak
hozzaférését mas forrasokhoz is, példaul segélycsomagként behozott ruha-
hoz ¢és butorhoz. A romak hozzaférése az allami joléti rendszerekhez
(egészségligy, oktatas) elég jo, és a falubeliek elismerik, hogy a romak koré-
ben megfigyelheté egyfajta ,civilizalodasi” tendencia, integralodasi szan-
dék. Az a tény, hogy a lakhatas strukturalisan nem szegregalt, vagy csak
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kisrészt az (ami a svabok elvandorlasanak a kovetkezménye), szintén pozi-
tiv hatassal van a romaknak a helyi tarsadalomba valo integralodasara.

A kozség vezetdsége rendelkezik bizonyos mozgastérrel a romak allami
er6forrasokhoz valo hozzaférése tekintetében is, ami lehetové teszi szamuk-
ra a romak politikai lojalitasanak a biztositasat. Noha a romak szama jelen-
tds politikai képviseletet tenne lehetdvé a helyi tanacsban, ez nem kovetke-
zik be, egyrészt a hatalmon levd partok altal fenntartott klientelisztikus
kapcsolatok miatt (amelyhez a roma vezetdk egyfajta kooptalasa is tarsul,
hiszen az 6 politikai tokéjiik a kozosségen belill részben e kozvetitod status-
bdl szarmazik), masrészt pedig a romak hianyos politikai kulturaja miatt,
ami sok érvénytelen szavazatot is eredményez.

Jollehet a romak tarsadalmi és akar politikai értelemben viszonylag jol
integraltak (ahogyan emlitettiik, mas kutatott helyszinekhez képest legalabb-
is), a munkaerd-piaci helyzetiik ebben a faluban is meglehetésen kedvezot-
len. Tobbségiik a kommunizmus alatt a kollektivben dolgozott, igy sulyosan
megsinylették az atmenetet, els6sorban a termeldszovetkezet felszamolasat,
késébb pedig a mezdgazdasagban bekovetkezd gépesités az informalis, nap-
szamosi munkalehetéségeket is jelentdsen beszilkitette, csak a nem roma
gazdakkal stabil patronus-kliens viszonyban levd, jol integralt romak kap-
nak ilyen jellegli munkat. Nagyon kevés romanak van allandéo munkahelye
(a faluban vagy a megye varosaiban), ennek legfébb oka az iskolazatlansag,
az, hogy nagyon sokan koziiliikk gyakorlatilag irastudatlanok. Az 1990-2000-
es években jellemz6 volt a vendégmunka a romak (de szinte kizarolag csak
férfiak) korében, Magyarorszagra vagy az orszag mas részeibe jartak mezo-
gazdasagi vagy épitdipari idénymunkakra. A 2000-es évek végének gazdasa-
gi valsaga miatt azonban megritkultak a magyarorszagi munkalehetdségek.
A 2010-es években megjelent a nyugati orszagokba torténé migracio is, de ez
inkabb egyénileg vagy csaladilag torténik, kevésbé szervezetten, és szinte tel-
jesen fliggetleniil a faluban muikodoé svab vendégmunka halozatoktol, ame-
lyekbdl a romak ki vannak zarva. A nyugat-europai orszagokba iranyulo mig-
racio vélhetden illegalis tevékenységeket is fed bizonyos esetekben. A mun-
kahoz valé hozzaférés ezen sajatossagai kovetkeztében a romak tobbségének
korében a legfébb jovedelemforrasnak a kiilonbozé allami juttatasok szami-
tanak (szocialis segély, gyereknevelési tamogatas, flitéstamogatas). Ez pedig
meglehetdsen széles eszkoztarat biztosit a kozség nem roma elitje szamara,
hogy politikai szempontbol ellendrzés alatt tartsa a romakat, és elejét vegye
egy hatékonyabb politikai-etnikai mobilizacionak a koriikben.

Forditotta: Incze Eva



