Egry Gabor

Esélyek, veszélyek, partok - atalakulo politikai szerkezet
Romaniaban az EP valasztasok utan?

A Magyar Kisebbség szerkeszt6i szerencsés helyzetben vannak, a fel-
kért hozzaszolok - ugy gondolom - mar kevésbé. A vitainditonak szant ta-
nulmany kellé alapossaggal méri fel a valasztasokat, az eredményekbdl ki-
rajzolodo politikai folyamatokat, és veszi szamba a jovo lehetdségeit, ami
nem hagy tul sok teret a magamfajta ,mikedvelének”, akit a sajto elészere-
tettel mindsit politologusnak, noha nem az. Eppen ezért eleve lemondtam
arrol, hogy a politikatudomany és a valasztaskutatas ,kemény” mutatoit fel-
hasznalva szoljak hozza a folydirat vitajahoz, €s azt a sokkal kdonnyebb
megoldast valasztottam, hogy ,altalanossagban” a nagy 0sszefiiggéseket fel-
villantva prébalok meg mondani valamit a helyzetrél és annak lehetséges
kimeneteleir6l. Rdadasul abban a szerencsés helyzetben lehetek, hogy az
azota eltelt néhany honap megmutatta, hogy a politikai kiizdelemre a va-
lasztas milyen hatassal lehet, és a szereplok koziil kik és milyen mértékben
lehetnek képesek meghatarozni az elkovetkez6 valasztasi ,,szuperévek” kiin-
dulo feltételeit.

1. Az Europai Parlamenti valasztasok, noha természetesen adnak egy-
fajta pillanatképet a politikai erék helyzetérél, semmiképpen sem értelmez-
hetéek dnmagukban. De nem is csupan egyetlen folyamat (a partszerkezet
valtozasai) csomopontjaként foghato fel, hanem emellett és ezzel szoros
Osszefiiggésben az allam eréforrasait monopolizalni képes tarsadalmi cso-
portok korének kiszélesedéseként, valamint az eln6knek a politikai rend-
szer atalakitasa érdekében meginditott harca egyik részeként. (Amit kifeje-
zésre juttatott az is, hogy a valasztasok mozgositd erejére szamitva azzal
megegyezO idOpontra irta ki a valasztasi rendszer atalakitasat kikényszerite-
ni hivatott népszavazast.) Ezzel részben parhuzamosan, részben éppen a
romaniai politikai mez6 atalakuldsai altal is katalizalva zajlik a romaniai
magyar kozosségen beliili politikai rendszer atalakulasa is. A ketté azonban
a sokszoros €rintkezés ellenére sem esik egybe.
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A romaniai politikai szerkezet leglényegesebb és leginkabb figyelemre
mélto, a szerzok altal is bemutatott valtozasa az 1990 utan masfél évtizedig
dominans Szocidldemokrata Part (PSD) politikai sulyanak csékkenése, va-
lasztoi tamogatottsaganak lemorzsolodasa. A folyamat vélhetéen igencsak
komplex okai egyelOre kevéssé lathatoak, Onmagaban a part ellenzéki hely-
zete nehezen indokolhatnd, hiszen a jelenlegi kormany sem bizonyult egy-
ségesebbnek, mint a Demokratikus Konvencioé 1996 és 2000 kozott, s bar
teljesitménye kétségteleniil jobb az akkorinal, a tarsadalmi elégedetlenség
ezzel egyiitt sem nétt nagyon jelentdsen. Természetesen itt szamitasban kell
venni azt is, hogy Traian Basescu népszerlisége elndkként toretlen, és igy
egészen mas palyat fut be, mint korabban Emil Constantinescu, valoszint-
leg szamithat azokra a valasztokra is, akik kisebb vagy nagyobb mértékben
autoriter beallitédasuak 1évén a mindenkori elndk biztos tamogatoi lehet-
nek, mar amennyiben az képes megszolitani 6ket. Megkockaztatnam azon-
ban emellett még azt a feltevést is, hogy a gazdasagi fejlédés és az Eurdpai
Uniohoz valo csatlakozas teremtette és felszabaditotta forrasok relativ bo-
sége, valamint az allamapparatus elfoglalasa ezattal mar lehet6évé tette,
hogy a szocialdemokratakhoz k6t6do elitcsoportok mellett masok is jelen-
tésen meger6sodjenek. Mindez és a politikai tanulas folyamata egyiitt mar
elegend¢ lehetett ahhoz, hogy meggyengitsék azokat a strukturakat, melyek
a PSD dominanciajaban donté szerepet jatszottak.

A folyamatbol addédo hosszu tavu valtozas, a politikai mez6 atalakitasa-
nak lehetdségét felismerd allamelnok jol lathatoan arra torekszik, hogy a
szocialdemokratak helyére egy masik, dominans politikai erét allitson, ez-
zel gyokeresen megvaltoztassa a partszerkezetet (egészen a kétpolusu part-
rendszer létrehozasaig), illetve ehhez igazitsa a politikai intézményrend-
szert is. Egy erds elnoki part 1étezése esetén minden bizonnyal kevésbé len-
ne 1ényeges szamara az elnoki hataskorok kibovitése, viszont az elnoki part
parlamenti tobbségének fenntartasahoz elengedhetetlennek tiinik a tobbsé-
gi valasztasi rendszer bevezetése, ami minden bizonnyal a kétparti valtégaz-
dasag felé mozditana el a partrendszert is.

Az elndk hatarozott és elszant torekvése a rendszervaltas utani politikai
rendszer atalakitasara nyilvan nem maradt hatas nélkiil a magyar kisebbségi
kozosségen beliili folyamatokra. A korabbi rendszerbe meglehetésen jol in-
tegralodott RMDSZ pozicidjat mindenképpen kikezdte Basescu torekvése,
hiszen az azzal is fenyegetett, hogy az aranyos valasztasi rendszer miatt ki-
emelt szereppel biré magyar part (melynek parlamenti szavazatait viszony-
lag ,,0lcson” a roman politika szempontjabol nem tul fontos nemzeti kovete-
1és teljesitésével lehetett megszerezni) perifériara szorul, megfosztjak befo-
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lyasatol és eréforrasai egy jelentds részétol. A bizonytalansag, egyiitt azzal,
hogy az RMDSZ ezuttal egy, a magyarok korében is elfogadott roman politi-
kussal kellett szembe fordulnia, nyilvanvaléan nem kedvezett a part politikai
pozicioinak. Ezzel egyiitt ez inkabb csak katalizatora volt az egyébként is
meglévé folyamatoknak. Az RMDSZ - orszagosan is, helyben pedig még
inkdbb - sokszor elfaradt politikai erének tlinhetett, amelynek politikai mo-
nopoliuma gyakran nem vitte elére a valasztok szamara fontos problémak
megoldasat. Masfeldl az RMDSZ magyarorszagi kapcsolatrendszerének ér-
téke sajat kozegében mara szinte nullara csokkent, a magyarsag azon, nem
elhanyagolhato része, akik legalabb medialisan egy magyarorszagi térben él-
nek, kevés olyan jelzést kapnak, ami a szovetség szamara pozitiv lenne. Ez-
zel egyiitt jellemz6d a magyar kozosségre, hogy a kihivas végiil nem helyi és
civil iranybdl érkezett, hanem nagyon is ideologikus megfogalmazasban, a
L~hemzetarulas” vadjaval 1ényegében egyuttal egy Uj egységideologiat ajanlva.

2. Az Europai Parlament romaniai képvisel6inek megvalasztasa ezeknek
a folyamatoknak az egyik csomopontjaként értelmezhetd. Az eredmény
azonban messze nem az eldzetesen vart lett, €s igy nem egy tekintetben uj
iranyban terelte az eseményeket. Az elndk pozicidjanak megerdsitése és a
dominans elnoki part megteremtése csak kevéssel jutott elérébb. Ebbdl a
szempontbol a demokratak (PD) szereplése egyértelmu kudarc, a 30% alatti
eredmény lélektanilag is rombolo hatasu lehetett. Masfel6l a szakadar libera-
lisok sikere éppen ellenkezé hatassal birt, a két erd egyesiilése nem sokkal
késobb igy meglehetdsen logikusnak tlinik. Az igazi kudarcot azonban egy-
értelmiien a népszavazas (egyébként elérelathatd) eredménytelensége jelen-
tette. A valasztasi rendszer atalakitdsa igy a parlament kezében maradt.

A PSD szamara a ,tisztes” vereség a sziikséges 1élegzetvételt jelentheti,
habar a dominans pozicio elvesztése immar véglegesnek latszik, és a nagy-
parti 1ét is kérdésesnek tinik. Ez a kovetendo politikai stratégiara is kozvet-
len befolyassal lehet, elvégre a part vezetdi nem szamithatnak ra, hogy a
demokratak mellett erésebb partnerré valhatnak, s6t az is kérdéses, hogy
belathato idon beliil képesek lehetnek-e valasztast nyerni. Ilyen koriilmé-
nyek ko6zott a kisebb partok felé valo nyitas és az elndkkel szembeni Ossze-
fogas, Basescu-ellenes front politikaja kecsegtetheti 6ket nagyobb sikerrel.

A Nemzeti Liberalis Part (PNL) szamara a valasztas leginkabb helyze-
tiik stabilizalasat jelentette. Mivel a megmérettetésnek végiil nem lett egyér-
telmi gyobztese, igy a kisebbségi kormany fennmaradasi esélyei is nOhettek,
raadasul a 15% koriili szavazotabor tobb a vartnal. Az adott koriilmények
kozott, akar koalicios partnerként, sokkal nagyobb sulyt, szuverénebb poli-
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tikat tesz lehet6vé, és a liberalisok szamara minden, ami tobb a tulélésnél,
sikernek szamithat azok utan, hogy kormanyzasuk legnagyobb része a rend-
kiviil népszerd elndkkel folytatott hatalmi harccal telt.

Erdemes még a roman politikai mezé kapcsan a nacionalista partok és
retorika viszonylagos sikertelenségét kiemelni. Habar a kifejezetten nacio-
nalista témakkal kampanyold vagy eleve nacionalista partok Osszesitett
eredménye egyaltalan nem lebecsiilendd, 0sszességében mégis a ,,magyar
kartya” gyengeségét demonstralta a valasztas, és egyelére nem varhato na-
gyobb valtozas. A PD szamara kifejezetten kudarcot hozott a nemzeti reto-
rika, a konzervativok szamara sem eredményezett tobbletszavazatokat a
»székelyfoldi romansag megmentdjének” jelmeze, a jovore nézve pedig ne-
hezen elképzelhetd, hogy ez a tabor, harom nagyon erds politikai figuraval
- Dan Voiculescu, Gigi Becali é¢s Vadim Tudor -, egységre tudna 1épni.

Ami a magyar kozosségen beliili helyzetet illeti, a varakozasok itt sem
teljesiiltek. A két szemben allo fél elsé megmérettetése végiil is mindkettd
viszonylagos sikerével zarult. Holott vélhetéen a legtobben arra szamitot-
tak, hogy az egyik fél sikere és a masik kudarca a helyzet gyors és radikalis
megvaltozasaval, az eréviszonyok felborulasaval jar. Igy azonban mindkét
fél legitimnek érezheti magat (raadasul erdviszonyaik Iényegében nem val-
toztak a szervezeti szakitas ota), ami egyszerre erdsitheti a megegyezés
kényszerét, vagy éppen ellenkezoéleg, a konfliktus élére allitasat és a ,,végsod
harc” megvivasanak igényét is. Az viszont biztos, hogy a politikai intézmé-
nyek szétvalasa, pluralizaldédasa megerdsitést nyert a valasztassal.

3. A valasztasok eredményének fentebbi, a vitainditohoz képest sziik-
ségképpen kozhelyes szambavételét kovetden érdemes a részben uj helyzet-
boél adodo kovetkezmények, a lehetséges jovok felé fordulni. Ami a legin-
kabb meghatarozo a politikai mezdben, az a korabbi dominans torésvonal
(posztkommunista vagy antikommunista) athelyezédése. Az elkovetkezo
években ugy tlinik, a legfébb pdlusképzo6 tényezd az eln6khoz és a részben
nyilvan a valasztas tanulsagai nyoman igen gyorsan teté ala hozott egységes
elnoki parthoz valo viszony lesz. Ebben nemcsak Basescu személyének és
személyiségének van jelentés szerepe, hanem az el6z6 dominans part, a
PSD meggyengiilésének, illetve a hozza kotédo elitcsoportok monopéliu-
ma gyengiilésének is. Ezek egyiittesen formaljak a politikai teret, tesznek
elképzelhetové 2000-ben vagy 2004-ben viszonylag kevéssé realis kombina-
ciokat is. Feltétleniil idetartozik a PNL és a PSD kibontakozni 1atszo6, sza-
mos elemz6 altal sejtetett vagy mar tényként kezelt egyiittmiikodése is. En-
nek alapjait, 1ényegében a korabban végletekig megosztott PSD politikaja-
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dontden befolyasoltak.

Ennek legelsé, a késébbieket alapjaban meghatarozo, a tobbségi elndki
part 1étrejottét jelentés mértékben akadalyozo eredménye az 0j valasztasi
torvény meghozatala volt. (Ez ugy is kapcsolodik az eurdpai valasztasok-
hoz, hogy az egyideji népszavazas kudarca nélkiil a demokratak vélhetéen
nem tamogattak volna a végiil torvénybe foglalt megoldast.) A valasztasok
ezen tul is aranyos rendszerben zajlanak majd, és mas orszagok tapasztala-
tai alapjan nehéz elhinni, hogy a jeloltek személyisége feliilirna a politikai
kotédéseket. Mindez azt is jelenti, hogy a kovetkez6é parlament sem lesz
sokkal egységesebb a mostaninal, kevéssé varhato, hogy barmelyik part ab-
szolut tobbséget szerezzen. (Ez még a jelenlegi kozvélemény-kutatasok
alapjan sem valdszini, és Romaniaban gyakori, hogy a kutaték tendencia-
szerden felilmérik valamelyik, hatalmi vagy hatalminak tiiné partot. Ez
volt a helyzet 2004-ben is, kiilonosen az év elsé felében.) Ez pedig az elnok-
kel szemben szervezodoé front esélyeit ndvelheti a kormanyzasra.

Az is vilagosan latszik, hogy mindez a két vilaghaboru kozottire emlé-
keztetd, egyes személyek meghatarozo szerepére €piilé partok politikai kul-
turaja hagyomanyainak er6sodésével jar. A politikai er6t sok esetben akkor
is inkabb az allamszervezet pozicioinak és személyi vagy anyagi eré6forrasa-
inak a mozgodsitasa potolta, ami lehet6vé tette, hogy erds politikai személyi-
ségek konnyen valtsanak partot, konnyen valjanak ki a partokbol, és felszi-
nen maradjanak megrenditének latszo valasztasi kudarcok ellenére is.
Majdnem minden két vilaghabora kozti kormanypart és vezetdi kénytele-
nek voltak megélni azt, hogy olykor kevesebb, mint egy tucat képviseldvel
iiljenek a parlamentben, és mégis, ennek ellenére minden alkalommal realis
volt, hogy megnyerhetik a kovetkezé valasztast. A rendszernek része volt a
partkeretekbodl valo kilépés, atallas, a partok felbomlasa is, ami egyuttal a
politikan kiviili er6forrasok feletti rendelkezést is modositotta.

Erre ma is lathatunk példat szép szammal, még ha jelentésége, a tome-
ges valasztojog és a joval korrektebb valasztasi eljaras miatt csokkent is.
Nemcsak a Demokrata-Liberalis Part 1étrejotte kinalkozik, hanem a kon-
zervativok és vezetdjiik karrierje (vele a PSD megint szovetséget akar kot-
ni), Teodor Melescanu palyafutdsa vagy éppen a politikusok vandorlasa
egyik partbdl a masikba. Mivel az elnokkel szemben felsorakozni 1atszo egy-
ségfront jelenleg elég toredezett, és ahhoz, hogy a siker esélyéjével szallhas-
son sikra, minden tizedszazaléknyi szavazatra sziiksége lesz, ezért a legva-
ratlanabb valasztasi megallapodasok sem zarhatoak ki. Az illékonysag, a
bizonytalansag nagy valoszintséggel ezek utan is allando eleme lesz a ro-
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man politikai életnek, bar amennyiben a kovetkezd valasztasokat mar az
elndki és az elndk ellen fellép6 politikai erdk viviak meg, ugy a jelenlegi in-
kabb haromosztatu politikai tér elmozdulhat a kétpolusuva valas felé. (Per-
sze az Gvatossag azért ajanlott. A helyi hatalmi viszonyokon sokat modosit-
hat az 6nkormdanyzati valasztas a nyar elején, és ez jelentdés mértékben befo-
lyasolhatja az év végi parlamenti valasztasokat is.)

4. A magyar politikai eréket ilyen koriilmények ko6zott viszonylag kevés-
sé fenyegeti a vitainditd szerzo6i altal emlitett kiszoritas veszélye. Amig a
Basescu altal javasolt tObbségi valasztasi rendszerben leginkabb néhany
Székelyfoldon megvalasztott magyar képvisel6vel lehetett volna szamolni
(amint azt az elndk tobb izben ki is emelte), az Uj valtozat nagyjabol ara-
nyos képviseletet biztosit egy, a kiiszobot atlépd szervezddés vagy valasztasi
szovetség szamara. Legalabb ennyire fontos, hogy az aranyos valasztasi
rendszerben, a jelenlegi eréviszonyokat kivetitve, nem igen létezik olyan
realisnak tiné kormanyzati kombinacid, amib6l a magyar képviseldket ki
lehetne hagyni. Amig az elnoki és az elnok ellen fellépd partok aggregalt
tamogatottsaga viszonylag kozel van egymashoz, és egyik sem 1épi at a 45-
46%-os értéket, addig feltehetden egyik tabor sem szerez Gnmagaban parla-
menti tobbséget. Koalicids partnernek vagy kiilsé taimogatonak pedig kinal-
kozhatnak a magyar képviselok.

Ennek persze értelemszertien feltétele a parlamenti jelenlét, aminek esé-
lyeit, az europai valasztdsok meglepd eredményei ellenére, a legtéGbben
szkeptikusan szemlélik. Kétségtelen, hogy nehezen kiszamithato a valaszta-
si aktivitas, és igy nehezen becsiilhet6 az is, hogy vajon a két magyar politi-
kai er6 indulasabol adodo tobbletszavazatok elegenddek lehetnek-e akar
egyik, akar masik szamara a kiiszob atlépésére, vagy egy (egyébként a ma-
sik part részérdl éppen a két oldal valasztoi altal elutasitott politikusok ne-
veit tartalmazo, ezért nehezen becsiilheté mozgodsitd erejli) valasztasi szo-
vetség képes-e elérni a nyolc szazalékos eredményt. A részvétel azonban ki-
szamithatatlan, kiilon0sen mivel t6bb millié kiilf6ldon dolgozo allampolgar
mellett képtelenség naprakész valasztoi névjegyzéket késziteni. (Igaz, az Uj
torvénybol hianyzik az érvényességi kiiszob, ami arra utalhat, hogy megal-
kotoi alacsony részvétellel szamolnak.) Az viszont biztos, hogy 55%-os (a
2004-esnél tehat valamivel alacsonyabb) részvétel mellett a nyolc szazalé-
kos eredmény eléréséhez mar olyanoknak is szavazniuk kellene a magyarok
lakta megyékben, akik valoszintileg régen nem élnek az orszagban.

Ugy tiinik azonban, hogy az Uj valasztasi torvény, vélhetden akaratlanul,
megnyitott egy ujabb lehetéséget. A masodlagos kiiszob (mintha) a valasz-
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tasi szovetségek szamara is ugyanaz lenne, mint az egyediil indulo partok
esetében: hat képvisel6i és harom szenatori mandatum. Ez pedig viszony-
lag konnyen teljesithetének tiinik Hargita és Kovaszna megyékben a kozo-
sen indulé magyar partok szamara. Ebben az esetben raadasul nem kellene
az egyébként nem kedvelt politikust tartalmazo listara szavazni sem. (Akik
még ezt a fajta egylittmikodést sem fogadnak el, azok pedig kiszamolhat-
jak, hogy hany szavazat és milyen megoszlasban kellene ahhoz, hogy az
MPP minimalis elénnyel megnyerje a hat, illetve harom székelyfoldi valasz-
tokeriiletet, mig a maradék magyar szavazatok segitségével az RMDSZ ép-
pen atlépje az 6t szazalékos kiiszobot.)

Ez persze pusztan csak technikai megoldas, a magyar kozosségen beliili
folyamatok szempontjabdl legfeljebb annyi jelentdséggel bir, hogy egy két-
ségteleniil meglévé dilemmat feloldhat, ezzel egyébként a ,pluralizmus” je-
gyében fellépok esélyeit novelve. Ezzel egyiitt egyaltalan nem lezart kérdés a
magyar kozosség politikai intézményeinek integracioja a romaniai politikai
mezdbe, és a fentebb elmondottak nem is teszik azt feltétleniil okafogyotta.
Az RMDSZ ugyan valasztasi siker esetén szamithat ra, hogy széba keriilhet
valamilyen kormanyzati kombinacioban, de az is feltételezhetd, hogy ez min-
den idok leggyengébb RMDSZ-e lenne, ennek megfeleléen lecsokkent befo-
lyassal. Az igazan érdekes kérdés azonban az 1j magyar politikai alakulat
beilleszkedése lehet. Mindeddig viszonylag konnyl volt a Magyar Polgari
Partot egyfajta rendszeren kiviili partként kezelni (széls6séges esetben akar
a magyarorszagi politikai rendszer részeként), a tényleges mikodés megkez-
désének lehetdsége azonban mintha mas iranyvonalat mutatna. A part 1é-
nyegében igazodott ahhoz az elvarashoz, hogy programjaban a nemzeti ko-
vetelések koziil a roman politikai erék altal a leginkabb konfrontativként ér-
tékelt autonomiarol csak kodolt modon beszéljen. Tokés Laszlo (aki ugyan
nem a part vezetoje, de a politikai irdny emblematikus figuraja, eddig egye-
diil orszagos legitimacidval rendelkez6 alakja) nem csupan demonstrativan
konzultal az elndkkel, hanem olyan javaslatokat tesz (pl. a magyar-roman
autonomia kerekasztal), amelyek a problémanak a romaniai politikai szerke-
zetben valé megoldasat jelentenék, ellentétben az egyébként retorikai szin-
ten maig favorizalt nemzetkoziesité megoldasokkal.

Mindezek utan lehet, hogy spekulativ lesz a kovetkeztetés, de korant-
sem elképzelhetetlen, hogy az 1j magyar politikai er6k, melyek mar korab-
ban is latvanyosan keresték az elnok tarsasagat, egy eddig a romaniai politi-
kai szintéren nem létezett szerepet formalnanak meg maguknak: a kisebbsé-
gi elnoki partét. Ez annyiban radikalis iranyvaltast jelentene, hogy egyértel-
muen a betagozodast, a jatékszabalyok (még ha az elnok altal kialakitando,
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tehat a jelenlegiekhez képest 1j) elfogadasat jelentené. Ilyen modon egyéb-
ként akar nem vart bizalomeroésité hatasa is lenne, arrol nem is szolva, hogy
amennyiben igaz, hogy roman részrél elsésorban a nacionalista politikai
er6k - mindenekel6tt a PSD - tehettek engedményeket a magyar félnek,
hiszen elég erésen élt roluk szavazotaborukban a nemzeti part képe, akkor
magyar oldalrél is elsésorban az erdsebben nacionalista politikai erék te-
hetnek ugy engedményeket, hogy szavazoik azokat még elfogadjak.

Ennek a forgatokonyvnek az 1j valasztasi jogszabaly (és igy kOzvetetten
az EU-valasztas) hatasara joval nagyobb az esélye, hiszen a 1ényegében ara-
nyos rendszerben nagyon kicsi az esélye, hogy a roman elnoki part, Basescu
népszertségét is segitségiil hivva mandatumot szerezzen valamelyik vegyes
lakossagu székelyfoldi valasztokeriiletben. Amig tehat az elnok korabbi szé-
kelyfoldi akcioi, latogatasai, a mindennapi, egzisztencialis problémak szem-
be allitasa a magyar part (az RMIDSZ) altal képviselt nemzeti tigyekkel,
korabban valoban ezzel a lehet6séggel kecsegtethettek volna, mostanra ez a
lehetéség sokkal illuzérikusabbnak tlinik. Ennek tiikrében viszont korant-
sem lenne varatlan a dontés egy magyar elnoki part megsegitésérol.

Felfogasom szerint azonban az igazan 1ényeges probléma a magyar ko-
zOsségen belill, hogy az 0j pluralizmus valojaban csak latszolagos. Az Uj
politikai erék ideologiaja és retorikaja 1ényegében a magyar-roman viszony-
ra foékuszal, azt egy permanens és megoldatlan konfliktusnak allitva be (eze-
ket implicit médon jol érzékeltetik a Koszovo fiiggetlensége nyoman el-
hangzottak, a példalozas az etnikai konfliktusok megoldatlansagarol, azok
elfajulasarol stb.) csupan annyit mond, hogy az RMDSZ, kiilonb6z6 okok-
bdl eddig nem volt képes a nemzeti célokat elérni. Az autonomia - mint
egyedill érzékelhetd téma és célkitlizés - csak kevéssé jelenik meg a széles-
kord szakpolitikai onrendelkezés kereteként, noha ezt a fajta, részben mo-
dernizacios tartalmat sem nélkiil6zi egyes megszolalasokban, sokkal inkabb
a romanok veélt vagy valos székelyfoldi térfoglalasa elleni védvonalként. El-
lentétben azzal, amit a vitaindito szerzéi allitanak, a székelyfoldi immar a
partok versenyére épiilé6 kornyezetben is jelen van a romanokhoz valo vi-
szony, az MPP, az SZNT ¢és elodszervezeteik egyértelmiien ennek alapjan
szervezddtek meg, rdadasul kinalatuk is ugyanaz: magyar egység a roma-
nokkal szemben. (Ezen nem valtoztat az sem, hogy a helyi hatalomban el-
hasznalddott, gyengén teljesit6 RMDSZ politikusokkal szembeni allampol-
gari elégedetlenség komoly felhajtoerét jelent.) A kiiléonbség az RMDSZ
egyébként hasonld logikaju egységideologiaja és ellenfelei radikalizmusa
kozott leginkabb abban érhetd tetten - vitaindito szerzéinek kiillonbségtéte-
1éhez folyamodva -, hogy interetnikus kornyezetben ennek a konfliktusnak
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a menedzselése folyik, mig Székelyfoldon az uj opcidé immar a kiszoritas, az
eréforrasokhoz valo hozzaférés kizarélagossa tétele.

Nehéz azonban elképzelni olyan valasztasi szituaciot, ahol a nemzeti
érdek mindenek felettisége jegyében harcba szalld, azt moralis érvekkel is
megtamogatd politikai er6k ténylegesen a valasztas lehetdségét kinalnak.
Az ujdonsag varazsa egy ideig elfedheti azt a tényt, hogy a magyar k6zossé-
gen beliili valasztasok kizardlag csak a romanokhoz valo viszonyrol szol-
nak, és valdjaban két nagyon hasonlo felfogas koziil valasztva legfeljebb azt
dontheti el a magyar valasztopolgar, hogy kit tart ,nemzetarulonak”. Ez
nem eliminalja egyes politikai er6k szervezeti és stratégiai dilemmait, de
semmiképpen sem kinalja a politikai dontések teljes spektrumat a szava-
zoéknak, sot, 1ényegében egyetlen szik kérdéskorre redukalja azt.

Ebben az értelemben még azt sem allithatjuk teljes bizonyossaggal,
hogy az oszloposodas modellje megbukott volna. A szerzdk altal felvazolt
lehetdségek szamomra sokkal inkabb egy némileg megvaltozott berendez-
kedést oszloptarsadalmat rajzolnak ki, ahol egyszeriien megnd a résztarsa-
dalom szamara rendelkezésre bocsatott eréforrasok felett rendelkezok sza-
ma, és megvaltoznak az elosztasi kulcsok. Nem igen latom azonban az
igényt arra, hogy ebbdl a modellbdl kilépve 1ényegében a roman rendszerbe
tagozodva versenyezzenek az intézmények ezekért, illetve horizontalis kap-
csolatokat kiépitve tagozodjanak be a roman tarsadalom intézményi struk-
turaiba, ezzel fliiggetlenitve magukat a magyar ,,oszlopot” uralé elitt6l. Miu-
tan a k6zjogi autonomia meglehetdsen tavoli célnak tlinik, arra sem szamit-
hatunk, hogy a fentebbi dilemmat belathato idén beliil fel lehet oldani an-
nak segitségével, és végre valodi pluralizmusrol beszélhetnénk a romaniai
magyarsagon beliil.

A fentebbiekben megkiséreltem roviden, semmiképpen sem a részletes
tudomanyos elemzés alapossagaval O0sszefoglalni, hogy politikai mezd at-
alakulasanak folyamatai, melyeknek az Europai Parlament romaniai képvi-
seléinek megvalasztasa csak egyik, bar nem jelentéktelen hatasokkal jaro
allomasa volt, milyen lehetdségeket, esélyeket kinalnak, milyen veszélyekkel
jarhatnak a romaniai politikai élet szereplo6i, ezen beliil a magyar politikai
erok szamara. Zarasképpen, némileg exkurzus jelleggel, néhany szot szeret-
nék ejteni a romaniai politika 1j dimenzidjarol, az eurépairol is.

A magyar politikai szereplok valasztasi kampanya és a rakovetkezé ese-
mények arra utalnak, hogy a romaniai magyar politikai elit vélhetéen az
eurdpai integracio politikai rendszerében is ujratermeli a romaniai politikai
szerkezetbe tagozodassal életre hivott dilemmait, ezuttal a politikai siker
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még kisebb esélyével. Elvégre amig az RMDSZ és a magyarok Romaniaban
meégis csak politikai sullyal biro tényezok, akiket be lIehetett és kellett vonni
a politikai rendszerbe, addig az Eurépai Unioban ez mar nem mondhato el.
Raadasul a romaniai politikai életben joval nagyobb a létjogosultsaga a
nemzeti kovetelések napirendre ttizésének, legalabbis abbol a szempontbol,
hogy ezek ezen a szinten intézhetdek el.

Ehhez képest az EP-valasztasok kampanya alapvetéen a nemzeti politi-
karol, a nemzeti sérelmek orvoslasanak a lehet6ségérdl szolt, amelyek or-
voslasdhoz az EU szerveinek kompetenciaja, napirendre tlizésiikh6z pedig
a magyar politikai eréknek politikai sulya nincs. A magyar politikai erék
megragadtak ennél a sztikitett politikanal, raadasul kétféleképpen értelme-
zett politikai tapasztalatuk sincs szinkronban az europai politikai intézmé-
nyek (illetve ebben az esetben az Eurdpai Parlament) mikodésével és lehe-
toségével. Az alkuk politikajanak ugyan tag tere nyilik a parlamentben, de a
sikeres alkuhoz nemcsak politikai suly kellene, hanem tekintély is, amit vi-
szont elsésorban a rendszerbe illeszkedve, annak keretei kozott sikeresen
miikddve lehet megteremteni, ha csak nem a nagypolitikabol érkezik valaki.
Raadasul ebben az esetben is érvényes a masik tipusu tapasztalat, a kinyilat-
koztatd, beavatkozast siirgetd, dontébiraskodasért folyamodo korlatja: ha a
kérdés elintézésére hianyzik a parlament kompetenciaja, akkor a siker esé-
lye is csekély.

Hasonloan 1ényeges és mindkét integralédasi modellt érinté probléma
az is, hogy az Europai Unidé mintha még mindig egy kiilsé tényezd, harma-
dik fél lenne a magyar politikai elit szamara, nem egy olyan Osszetett szerve-
zet, amelynek strukturait, erejiikhoz és befolyasukhoz mérten maguk mi-
kodtethetik. Latvanyos ebbdl a szempontbdl Tokés Laszlo vesszéfutasa az
Europai Néppart frakcidjaba valo belépés kapcsan. A roman képviselok vi-
szonylag konnyedén megtalaltak a modjat, hogy a rendszert mukodtetve
hozzak kényelmetlen helyzetbe a fiiggetlen képvisel6t, aki mindeddig hiaba
prébalta segitségiil hivni magyarorszagi szovetségeseit, esetleg multjara hi-
vatkozni. Az epizod azt is kivaldban mutatja, hogy mekkora sulya lehet ebben
a bonyolult szerkezetben olyan politikai er6knek, amelyek nem tudnak beta-
go0zodni, és az egész rendszer mikodtetésére befolyast gyakorolni, akik har-
madik félként, kiilsé tényezoként kezelik azt. Eppen ezért lehetne megfonto-
lando, hogy akar kisérletképpen, a magyar politikusok az EU intézményei
esetében egy masfajta politikai integraciés modellt juttassanak érvényre.



