Toth-Bartos Andras

Eszak-Erdély reintegraciojanak kérdése
a masodik bécsi dontés utan

Erdély gazdasagi helyzete

A masodik bécsi dontés utan rovidesen kideriilt, hogy Magyarorszag egy
elmaradott orszagrésszel gyarapodott. A orszag kiillonbozo régioi kozotti,
még a Monarchia idejében fennallo gazdasagi problémak az elsé vilaghabo-
ru utani idészakban még jobban kihangsulyozodtak. Trianon utan a roman
uralom ala keriilt magyar lakossag gazdasagi helyzete gyokeresen megvalto-
zott. Gazdasagi szempontbol az amugy sem egységes Erdély! fejlodését a
roman politika is befolyasolta. A Nagy-Romania gazdasagpolitikajat meg-
alapozo Vintila Bratianu nézetei szerint az allam az ,integralis nacionaliz-
mus” kifejezdje volt, ezért a roman lakossag gazdasagi, pénziigyi, tarsadalmi
érdekeit kellett védelmeznie. Ennek kovetkeztében egyes vidékek és nemze-
tiségek gazdasagi ¢lete mindvégig nagyon eltérd volt: mig egyes régiok lat-
vanyosan fejlédtek (Erdély nyugati teriiletei viszonylag hamar beilleszked-
tek a roman gazdasagba), masok, mint példaul a Székelyfold, a romlas
iranyaban haladtak.Z A masodik bécsi dontés utan sem képeztek gazdasagi
¢és etnikai szempontbol egységet a Magyarorszaghoz visszacsatolt kelet-
magyarorszagi ¢s erdélyi teriiletek.>

Erdély gazdasagi allapota nem volt kecsegtetd a hatalomvaltaskor. Ipara
megcsappant, a mezogazdasagi termelés mindségileg leromlott. A helyzetet
sulyosbitotta a roman hatdsagok altal végbevitt kilirités is. A kivonulo csa-
patok kiilonféle javakkal vonultak el, megbénitva az atadando teriilet kozin-
tézményeit. A gazdasagi statisztikdk az anyaorszag ¢€s Erdély kozotti kii-
16nbségekrol arulkodtak.

Erdély lakossaganak legnagyobb része az ¢stermelésben talalt megélhe-
tést. A mezdgazdasagot a szétaprozodott birtokszerkezet, az alacsony ter-
melési kultura és termésatlag jellemezte (Székelyfoldon a birtoknagysag at-
lagban 1,7 hektart tett ki, de voltak olyanok is, amelyek 1 hektar ala estek).
A kiilonbo6zé termények egy fére esd adagja is joval kisebb volt, mint az
anyaorszagi. Ez, az 1938. évi atlag szerint a kovetkezOképp nézett ki:*
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Termény Magyarorszag Eszak-Erdély

kg/fo kg/fo
Buza 285 188
Rozs 79 43
Arpa 73 28
Zab 31 46
Kukorica 215 198
Burgonya 212 184

Annak ellenére, hogy Magyarorszag egy tulnyomorészt agrar jellegii ré-
gioval gyarapodott, az egész orszagra kivetitve csokkent a szantoteriilet, és
emelkedett az erdé6teriilet ardnya. A bécsi dontést megel6z6 években visz-
szacsatolt teriiletek fobb miivelési agak szerinti megoszlasa igy nézett ki a
magyarorszagi viszonyokhoz képest:’

Miivelési Trianoni - , Teriile,tek Pag;zséfga
iz Magyarorszig Eszak-Erdély a InflSO’dlk b’eCSl
dontés utan
kat. hold % kat. hold % %
Szanto 9770,2 60,4 | 2324,8 31,0 49,0
Kert 207,9 13,0 116,5 1,6 1,4
Rét 1122,3 6,9 | 1080,4 14,4 9,6
Sz616 361,8 2,2 27,0 0,4 1,5
Legel6 1667,0 10,4 939,1 12,5 11,0
Erdo 1923.4 11,9 | 2734,7 36,5 22,0

Az ipar teriiletén is nagy kiildonbségek mutatkoztak. Gyarak szempontja-
bol az erdélyi részek gyengén voltak képviselve. A két vilaghaboru kozott az
erdélyi gyarak szama 44%-kal apadt.® Mig a trianoni Magyarorszagon 100
kmZre atlagosan 4,30 gyar jutott, addig Erdélyben ez az arany 1,14 volt.
Ipari kozpontok csak Eszak-Erdély nyugati és északi felén voltak,” nehéz-
ipari vidéke pedig csak Nagybanya volt.
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Magyarorszag iparanak teriileti megoszlasa 1940-ben:3

Ipari iizemek szama Alkalmazottak
Teriilet Szam 1000 ., 1000
. % Fé6 %
szerint lakosra lakosra

Trianoni 1105 315 | 763 | 206 | 718633 | 816 | 77.2
Magyarorszag
Eszak-Erdély 29224 | 11,2 11,4 67 281 7,6 26,1
Felvidék 15532 5,9 14,7 36 258 4,1 34,3
Karpatalja 3842 1,5 5,5 8370 1,0 12,0

Erdély legfontosabb iparaga a faipar volt. A *20-as években fellendiilt az
erdélyi faipar, amelynek kézpontja a Marosmente és a Székelyfold volt, ez
azonban a gazdasagi vilagvalsag ideje alatt nagyrészt tonkrement. Az iparag
1938-ban 421 flirészteleppel rendelkezett, és 24 ezer munkast foglalkozta-
tott.? 1940-ben a faipari telepek koziil 198 keriilt Magyarorszaghoz. A leg-
tobb faipari vallalat Csik varmegyében volt, azonban ezek tokeerd és terme-
l6képesség tekintetében kisebb iparvallalatok voltak.

A faipar mellett az élelmiszeripar rendelkezett a legnagyobb jelentdség-
gel. Az élelmiszeripari vallalatok tulnyomo részben a varosokban miikod-
tek. Az élelmiszeripar két legfontosabb agaban, a malomiparban és
szeszgyartasban a két vilaghaboru kozotti idészakban hatalmas visszaesés
volt tapasztalhat6. A gazdasagi valsag alatt a gyarak legnagyobb része tonk-
rement. A malomiparban a vallalatok tobbsége bezart, vagy minimalisra
csOkkentette a termelést. A szeszgyarak koriilbeliil 70 szazaléka sziintette
meg a mikodését. 10

Igen jelentds szerepet jatszott a textil- és a vegyipar is. Az erdélyi textil-
ipar, amely a roman uralom alatt is nagyrészt magyar kézen volt, a két vilag-
haboru kozo6tt mind szambeli, mind mindségbeli emelkedést mutatott. A
textilgyartas keretén belill nagy lendiiletet vett a haziipar, kiildondsen a Ma-
ros mentén és a Székelyfoldon.!!

A gyaripar tekintetében a székely varmegyék alltak a leggyengébben: itt
a nagyipart kizarolag a fafeldolgozo tizemek jelentették. Ezek mellett mind-
0ssze egy vasolvaszto (Udvarhely megyében), egy cukorgyar (Marosvasar-
hely mellett), textilgyar és lenfeldolgoz6é gyar mukodott nagyipari jelleg-
gel.!2 Amig Erdély tobbi részén az egy lizemre esé termelési érték 1941-ben
7290 pengd volt, addig ez a Székelyfoldon 2150 pengét tett ki.l3 Erdély
kettéosztasaval a székelyfold helyzete sulyosbodott. Az 1j hatarok megvona-
saval a brassoi és a regati felvevopiacaikat elveszitették, ugyanakkor a Nyu-
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gat felé iranyuld vasuti Osszekottetés is megsziint. Ennek kovetkeztében
sulyos problémak meriiltek fel a mezdgazdasagi termékek értékesitésében
és a lakossag ellatasaban.!4

A reintegracio - modernizacio kérdése

A masodik bécsi dontés utan a magyar hatosagok megkezdték az tjon-
nan szerzett terliletek integralasat. Ez azonban nemcsak a kozigazgatasi be-
illesztésre vonatkozott: az 1j teriiletek szerves visszaillesztéséhez gazdasagi
valtoztatasokra is sziikség volt. A korai kozéleti diskurzusokban ezt ,,egybe-
hangolasnak” vagy ,erdélyi ujjaépitésnek” nevezték. Tehat a reintegracios
folyamatot szorosan kovette egy gazdasagi revitalizacios torekvés is.!> Béldi
Kalman, az Erdélyi Gazdasagi Tanacs (EGT) elnoke igy nyilatkozott: ,,Er-
dély egész gazdasdgi élete uj felépitésre var. A kormdnyzatra nehéz feladat ha-
rul: Erdélyt egészséges, gazdasdgilag erdssé és fejlodésképessé kell tennie. Sokat
kell dldoznia azért, hogy az Erdélyben rejlo gazdasdgi értékeket felszinre hoz-
hassa. Ez az dldozat azonban minden tekintetben indokolt. Mert a gazdasdgilag
lij életre kelt Erdély [...] az Anyaorszdg gazdasdgi kisegitdje lesz.”

A hatalomatvételt kovetd, de az azt megel6zd években is tobb terv szii-
letett Erdély gazdasagi felemelésére, mind a hivatalos politikai, mind koz-
gazdasagi ¢s értelmiségi korokben. A bécsi dontés utan is - ugyanugy, mint
négy évtizeddel azel6tt a Székely Kongresszus alkalmaval - megfogalmazo-
dott az allami beavatkozas igénye, vagyis a feliilré1 jové modernizacioé.!” A
kiilonbozé diskurzusokban az allamot megszemélyesitették: megérto, segi-
tOkész, aki irant halasnak kell lenni. A politikusok, kozéleti személyiségek,
és nem utolsosorban a hivatalos propaganda is Erdély segitségre vald jogo-
sultsagat hangoztatta. E nézetek szerint a magyar allamnak be kell potolnia
azokat a mulasztasokat, amelyeket az els6 vilaghaboru el6tti kormanyok
tettek Erdély népével szemben. Erre mintegy valaszként jott az a sérelmi
diskurzus, amely az erdélyiek fel6l érkezett. Eszerint a 22 éves idegen elnyo-
mas feljogositja Erdély és Székelyfold lakosait arra, hogy az allam iranyabol
kiilonleges banasmodban részesiiljenek. Egy masik tipusu érvelés a nemzeti
érzelmeket célozta meg, melyben a székelység kiilonleges poziciot kapott.
Ugy tinik fel benne, mint a magyarsag keleti ,,védGbastyaja”, amelyben
mindvégig fennmaradt a magyarsag nemzeti 6ntudata.!®

Teleki Pal miniszterelnok ugy nyilatkozott, hogy az erdélyi feladatoknak
két iranyuk van: egy rovid és egy hosszabb tavu, anélkiil, hogy ezt a kettot
élesen el lehetne valasztani egymastol.!® Az egyik ilyen feladatot a visszacsa-
tolt teriiletek gazdasagi ujjaépitése képezte. Elsdésorban az adott helyzetbdl
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kiindulva Erdély mezoégazdasagat kivantak fejleszteni. A novénytermesztés
¢s allattenyésztés terén a mindségét akartak feljavitani, valamint az okszeri
gazdalkodas nagyobb mértékil elterjesztését, ezen a téren féleg az ugar-
rendszer kikiiszobolésére torekedtek. A mezdgazdasaghoz kapcsolodott a
birtokrendezés kérdése is, amely Erdélyben a roman foldreformot hivatott
fellilvizsgalni. Az ipart is mez6égazdasagi alapokon akartak fejleszteni, elso-
sorban a Székelyf6ldon. Olyan ipari agazatokat kivantak tamogatni,
amelyek a helyi nyersanyagokat dolgozzak fel.2°

Venczel Jozsef azon a véleményen volt, hogy a Székelyfoldon felmeriilé
kérdések nem csupan gazdasagi jellegliek. Szerinte olyan népesség- és népese-
déspolitikai jellegii problémakkal allnak szembe, amelyeknek gazdasagi, tar-
sadalmi és kozmuivelddési vetiiletei vannak. Venczel nézete az volt, hogy elso-
sorban a Székelyfold tulnépesedését?! kell orvosolni, amiben a gazdasagi fel-
emelés csupan eszkoz.22 Ebbol kiindulva a ,székely életteret” két iranyban
kell béviteni: vertikalisan és horizontalisan.23 A vertikdlis novelés azt jelenti,
hogy a meglévo teriiletet javitani kell a mindség ¢és jovedelmezdképesség
szempontjabol. Ezt egyfel6l a mezdgazdasag, masfelol a teriilet iparanak jove-
delmezébbé tételével lehet megoldani. Ahhoz, hogy a népfolosleget le Iehes-
sen kotni, olyan mezdgazdasagi beavatkozasra van sziikség, melynek kovet-
keztében a szantoteriilet jovedelme 27%-kal, a rétteriilet 38%-kal, a legelSterii-
let 184%-kal, az erdéteriilet 305%-kal kell, hogy novekedjen. Egy ilyen nagy-
aranyu beavatkozasnak feltétele a kiilonb6z6 birtoktipusok aranyos elosztasa.
Az ipar és kereskedelem fejlesztése is elmaradhatatlan. Gyarakat kell 1étesite-
ni, ezeket szervesen be kell kapcsolni az orszag kereskedelmi haldzataba. Fej-
leszteni kell a vidék kozlekedésiigyi halozatat, hogy részben kikiiszobolhetd
legyen a periferikus helyzete. Ugyanakkor a népesség egy részét ki kell vonni
a mezdgazdasagbol. A vertikalis fejlesztés mellett végbe kell vinni egy
horizontdlisat is, amelynek a 1ényegét a népfelesleg attelepitése képzi.

Az elsé konfliktusok az erdélyiek és az anyaorszagbeliek kozott a
reintegracio kérdése koril alakultak ki. A bevonulaskor az erdélyi lakossag
euforikus pillanatokat €It at, de ezek a pillanatok hamar szertefoszlottak.
Zathureczky Gyula a kovetkezéképpen fogalmazott: ,,4 visszacsatolds napja-
iban csoddt vartak az erdélyiek és csoddt vartak az erdélyiektol. Mindkét olda-
lon csalodtak. A trianoni hatdron tuli orszdg nem bizonyulhatott annak,
amilyennek huszonkét esztendon keresztiil Erdélyben megdlmodtdk.” Az er-
délyi magyarsag mar rendelkezett egy mikodo intézményrendszerrel
(EMGE, szovetkezetek), melyet a két vilaghaboru kozott épitett ki. A hata-
lomvaltaskor felmeriilt a kérdés, hogy ezek miként illeszkedjenek be az al-
lam altal iranyitott gazdasagi életbe, illetve hol kell megszabni az allami
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beavatkozas hatarait. ,,Erdély gyakorlatibb gondolkoddsmadja itt ellentétbe
keriilt az anyaorszdag megmerevedett etatizmusdval és a kozponti irdanyitds hey-
Iyeslését hangoztaté dogmatizmusdval.”**

A Magyarorszag és Erdély kozotti massag elsésorban az ,erdélyi szellem-
ben” fogalmazédott meg. Abbol indultak ki, hogy a roman uralom alatti
periodus mély pszicholdgiai valtozasokat okozott a lakossag korében, atala-
kult Erdély tarsadalmi, gazdasagi képe is. Ennek értelmében az dnerébol
létrehozott intézményeknek és szervezeteknek kellett ellatniuk a helyi jelle-
gl feladatokat. Az ujjaépitési folyamatban ezekre a szervezetekre kell ta-
maszkodnia a magyar kormanynak, vagyis az erésen allami iranyitas alatt
all6 intézményekre haruld feladatok egy részét a helyi intézményekre kelle-
ne bizni.?> Teleki osztotta ezeket a nézeteket. Az ,erdélyi szellemben” egy
apolandé torténelmi tradiciot vélt felfedezni, amely a mas nemzetiséglickkel
szembeni tolerancia kifejezdje is volt.26 Azonban nem mindenki értett ezzel
egyet. Nagyon sokan szeparatizmussal vadoltak az erdélyi magyarsagot. Egy
budapesti gazdasagi szakember azon az allasponton volt, hogy a magyar-
orszagi intézmények hatékonyabban el tudnak intézni a felmeriil6 problé-
makat, ezért nem latja értelmét az erdélyi szervezetek tamogatasanak. Véle-
ménye szerint: A szeparatizmust sem Erdély specidlis viszonyai, sem a tavol-
sdg nem magyardzza. Igy csak azzal lehet mindezt magyardzni, hogy egy-két
igen kivdlo és jo szandékii, de Erdély hatdrain til nem ldto eldkeld r (pl. Beth-
len Laszlo, Teleki Béla) elgondoldsai jutnak érvényre, ami erdélyi szempontbol
talan szép eredmeény, de orszdagos viszonylatban, a nagytér gazdasdagelméleté-
nek idején teljesen korszeriitlen, s emellett kiilfoldon is azt a hiedelmet keltheti,
hogy Erdélyt az orszdg nem tudja megemészteni.”?’

A kozpont-régio konfliktus jelent meg Pal Gabor orszaggytilési képvise-
16 (az erdélyi képviselok ,,parton kivilli csoportjanak” elnoke) felszolalasa-
ban is, 1940. december 2-an. Beszédében nyiltan kifejezésre juttatta elége-
detlenségét a kormany erdélyi politikajaval szemben. Kritizalta a jogegyesi-
tés folyamatat, amelyet gyorsnak és meggondolatlannak tartott, amikor ala-
pos ¢s koriiltekinto vizsgalat nélkiil, par kivétellel visszavontak az Erdélyben
még hatalyban levd régi jogszabalyokat. Nézetei szerint az egész orszagra
egységes jogszabalyok nem feltétleniil szlikségesek, amire mar volt példa
Erdély torténelmében, foleg a Székelyfoldet illetden.

A kozigazgatas terén is Erdély autonom igazgatasa mellett foglalt allast.
Véleménye szerint a fennallo helyzetben a varmegyei kdzigazgatasi szervek
nem birnak elegendoé hatékonysaggal, ezért egy erdélyi vezetési kormanyza-
ti szerv felallitasara tett javaslatot, ,,amely az iranyitdst kézben tartja, az dlla-
mi és nemzetiségi feladatok dttekintésére megfelelo latokorrel és tapasztalattal
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bir’. Gazdasagi kérdésekben is a ,22 év alatt elkOvetett igazsagtalansagok”
orvoslasat kérte. Itt féleg a roman foldtorvény revizidjat és a Csiki Magan-
javak ligyének rendezését siirgette, illetve az erdélyiek megfeleld részesedé-
sét az Onallositasi kolcsonokbol. Ugyanakkor kérte a ,,cimkorsdg” eltorlését
Erdélyben, valamint a székelyek felfegyverzését, a hatarérvidék visszaallita-
saval.?8 A beszédre az anyaorszagbeli politikusok hevesen reagaltak. Sokan
a lojalitas hianyat vélték felfedezni benne, tobbek kozott Teleki miniszterel-
nok is, aki ,vadbeszédnek” titulalta a felszolalast. Beszéde Pal Gabort ,,sza-
lonképtelenné” tette, és egyre inkabb mell6zotté valt, az alakuléban levd
Erdélyi Part szervezését sem biztak ra.2?

A tisztviselOk kérdésében is az érdekek ilitkozése figyelhetd meg. Az er-
délyi magyarsag abban a hitben volt, hogy a magyar kormany széleskori
elhelyezkedést fog biztositani a hivatalnoki palyakon, sokan vezetd pozici-
okra szamitottak. A protekcioszerzés sem volt egy elszigetelt jelenség.
Mindkét oldalon (erdélyiek €s anyaorszagbeliek) a rokoni €s barati kapcso-
latokat felhasznalva igyekeztek pozicidkat szerezni.’® Uj jelenség volt a
helybéliek és az Erdélybe, sokszor vezetd poziciokba kinevezett magyarorz-
szagi tisztviselok kozotti fesziiltség. Ennek alapja az volt, hogy mig az ,,ejto-
erny6sok” biztos allast kaptak, addig sok helybeli allas nélkiil tengédott. 3!

Az Erdélyi Part (EP) politikaja és a modernizacio

A visszacsatolds utan az észak-erdélyi magyarsag politikai szerveként
létrejott part programjanak szerves részét képezte az erdélyi részek gazdasa-
gi megerdsitése.

Erdélybol az 1940. évi XXVI tc. altal szabalyozott meghatalmazasi tor-
vény alapjan, 1940. oktober 10-€n meghatarozott szamu képvisel6t hivtak
be az orszaggyulésbe. A mandatumok szamat 64-ben allapitottdk meg, eb-
bl 48 magyar, 4 német és 12 roman volt.32 A roman képviselok behivasa
fliggdben maradt a roman-magyar allamkozi kapcsolatok javulasaig. Elein-
te sz6 volt arrol, hogy az erdélyi képviselok mar eleve csatlakozzanak a
kormanyparthoz, de jobbnak lattak, ha egy kormanyt tamogato parton kivii-
li csoportot alakitanak. A kormanypartnak sziiksége volt, hogy egy politika-
ilag egységes Erdély alljon mogotte. Ezért jelentékeny tamaszt remélt télik
az Imrédy és Szalasi torekvései elleni politikai kiizdelemben. Annak ellené-
re, hogy Teleki minden erejével igyekezett megakadalyozni a magyarorszagi
politikai partok behatolasat Erdélybe, a nyilas partnak és Imrédy hiveinek
mégis sikeriilt egyes helyeken teret nyerni.
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Azért, hogy Erdély ne legyen kiillonb6z6 partharcok targya, sziikség volt
az egységes partra. [gy az erdélyi képviselok parlamenti csoportja 1940. de-
cember 14-én megalakitotta az Erdélyi Partot. Vezetdinek Banffy Danielt,
Ember Gézat és Teleki Bélat (elnok) valasztottak.3? A helyi tagozatok szer-
vezése azonnal megindult és 1941 kozepére be is fejezodott. Nagy elonyt
jelentett a szervezésben, hogy tamaszkodhattak a bécsi dontés el6tti szerve-
zetekre (Orszagos Magyar Part, Magyar Népkozosség). A székelyfoldi tago-
zatok 1941 februarja és aprilisa kozott jottek 1étre.>* 1941. majus 28-an a
kolozsvari Redout nagytermében megalakult a part orszagos szervezete, €s
megvalasztottak a tisztikarat.

A part programjanak gerincét az egységes, allamilag megszervezett er-
délyi tarsadalom Iétrehozasa képezte. Kihangsulyoztak, hogy az EP teriileti
és nem regionalis part. Teleki Béla ekképp fogalmazott: ,Mi igenis az elvd-
laszthatatlanul 6sszetartozo magyarsdg kérdéseivel kivanunk foglalkozni, mert
éppen ebbol az dsszetartdsbol kovetkezik, hogy a magyar élet elvilaszthatatlan
egységet képez.” Azonban: ,Erdély kérdéseivel hangsiilyozottabban kivinunk
foglalkozni. Ez 6nkent kovetkezik abbol, hogy a 22 évi megszdllds utdn épito-
munkdra van ott sziikség, és annyira fontos a mielobbi egységesités [...] hogy
ezt nekiink kell elvégezniink, akik az elmult 22 évet ott toltottiik és igy a kérde-
seket a legvildgosabban ldtiuk.” 3° Vagyis az j teriileteknek a régiekkel valo
»egybehangolasat” erdélyi szemszogbol kozelitették meg: a kormany tamo-
gassa a felzarkoztatast, de a kivitelezést bizza a helyiekre, nem bolygatva a
mar meglévé kereteket.

A part programjaba belefoglaltak az erdélyi részek allami beruhazasok
altali gazdasagi megerositését is.

A mezogazdasdgi kérdésekben a termelés fokozasat tartottak elsérendu-
nek. Ennek egyik eszkOze a gazdatarsadalom egységes megszervezése €s a
szakoktatas fokozasa volt. A masik eszkozt a termelés hatékonysaganak ja-
vitasa képezte, valamint a legel6k armentesitése és a gyiimolcstermesztés
fejlesztése. Az allattenyésztés fellenditésére a megfeleld tenyészallatokrol
valo gondoskodast kérték.3® A sérelmi politizalas részét képezte a roman
foldtorvény revizidja. Idetartozott a Csiki Maganjavakkal kapcsolatos kér-
dések rendezése is. A régi székely hataroérvidéki csaladok tulajdonaba vald
visszahelyezését, tovabba a kormanybiztosi kezelés megsziintetését és az in-
gatlanok onkormanyzati igazgatasanak visszaallitasat kérték.3?

Erdély és a Székelyfold fokozott iparositasdr kérték, egyrészt az altalaj-
kincsek feltarasaval, masrészt a kozlekedési infrastruktura kiépitésével, fej-
lesztésével. A mezogazdasagi ipar fejlesztését, a haziipar tamogatasat is
szorgalmaztak. A faipart szovetkezeti alapokon kivantak ujraszervezni. Kii-
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16n kihangsulyoztak az erdélyi részek villamositasanak siirgésségét.’8 Emel-
lett kérték a kozutak rendbehozatalat is. A vasutépitéssel kapcsolatban a
székely korvasut kiépitését tartottak elsérendiinek a Csikszereda és
Székelyudvarhely kozotti vonal megépitésével.?

A program lIényegében ugyanazokat a kivansagokat tartalmazta, amelye-
ket Pal Gabor is felvetett 1940. december 2-an, csupan korlatozottabb for-
maban, az dnkormanyzati forma teljes mellézésével.*0

Kozvetit6 intézmények

Az allam fel6l érkez6 tamogatasok célba juttatasaban, valamint az ezzel
kapcsolatos tervek kidolgozasaban tobb intézmény is részt vett.

Teleki Pal kezdeményezésére 1940. szeptember 14-én 1étrehoztak az Er-
délyi Gazdasagi Tandcsot (EGT) Kolozsvar székhellyel. EIndke Béldi Kal-
man lett, helyettese, pedig Banffy Daniel. Tovabbi vezetdségi tagok: Teleki
Erné (nagyipar ¢s kiilkereskedelem), Bethlen Laszld (a Gazdasagi és Hi-
telszovetkezetek Szovetsége képviseldje), Korparich Ede (az erdélyrészi
Hangya igazgatoja), Sandor Béla (biztositasi iigyek), Teleki Béla (mezdgaz-
dasagi tigyek), Bodor Bertalan (hiteliigyek), Ratz Mihaly (kisipari {igyek),
Szakacs Lajos (belkereskedelem), Korponay Kornél (gylimolcstermesztés)
¢s Gyulay Tibor kormanybiztos (a Budapesti Kereskedelmi Iparkamara
részérdl).*! 1941 februarjaban a vezetdségi tanacs ot székelyfoldi taggal bo-
viilt: Szentivanyi Gabor (a Haromszéki Takarékpénztar elndke), Szakacs
Miklés (Udvarhely), Kolumban Jozsef és Karda Ferenc (Csik), valamint
Urmanczy Janos (Maros-Torda).*2

Az intézménynek elsésorban tanacsadoé szerep jutott. Rendszeres jelen-
téseket készitettek a visszacsatolt teriilet gazdasagi problémairol. Javaslato-
kat tett a beruhazasokkal kapcsolatban, illetve a kiilonb6z6 erdélyi intéz-
mények tamogatasi kérelmeit biralta el.*3

Mivel az erdélyi, de foéleg a székelyfoldi teriiletekkel a legtobbet a Fold-
miuvelésiigyi Minisztérium (FM) foglalkozott, a hatékonyabb {ligyintézés
végett 1941 nyaran létrehoztak a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Erdélyi Ki-
rendeltségét Kolozsvar székhellyel, vezetdje Balogh Vilmos miniszteri ta-
nacsos volt. A kirendeltség els6sorban a korszertibb gazdalkodast igyekezett
elémozditani novénytermesztd, vetdmag-szaporitdo gazdasagok, mintatele-
pek felallitasaval, ugyanakkor a szakoktatas ligyét is tamogatta.** Kezdet-
ben a kirendeltség foldbirtokpolitikai tigyekkel is foglalkozott, majd 1942-
ben felallitottak az erdélyi Foldbirtokpolitikai Féosztalyt.> Mindemellett
az FM egy székelyfoldi kirendeltséget is létesitett Marosvasarhelyen.*¢
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Az FM 171 100/1941. szamu rendelete szabalyozta a visszacsatolt keleti
és erdélyi részek mezoégazdasagi érdekképviseletének megszervezését. Ezzel
a feladattal az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyletet (EMGE) bizta meg. A ren-
delet értelmében az EMGE kamarai ligyosztalyt allitott fel, valamint Kolozs-
varon, Szatmarnémetiben, Désen, Marosvasarhelyen, Sepsiszentgyorgyon
kirendeltségeket hozott 1étre. A 19. szazad masodik felében alapitott szerve-
zet fontos szerepet jatszott az erdélyi gazdasagi élet megszervezésében, fej-
lesztésében mar a bécsi dontés elotti idékben is. Tevékenysége nemcsak a
termelés fellenditésére szoritkozott kiilonb6z6 vetémag-, allat-, és mezoégaz-
dasagi gép- stb. akciokon keresztiil, hanem kiemelt szerepet kapott a gazdak
képzése is a szaktanfolyamok szervezése altal. A szervezet taglétszama a
visszacsatolast kovetéen rohamosan noétt: 1940. aprilis 1-€n 205 gazdakor-
ben 26 808 tag szerepelt a nyilvantartdsokban, 1943-ra mar 53 000-re duz-
zadt a tagok szama, akik 811 gazdakorbe tomoriiltek.4” A taglétszam nove-
kedéséhez valoszint az is hozzajarult, hogy a kiillonbozé akciokbol csak
gazdakori tagok részesiilhettek. A gazdakorok keriiletekre voltak beosztva.
A keriiletek €élén allo kirendeltségek vezetdire harultak az adminisztracios
munkalatok. Feladatkoriikbe tartozott az akciok lebonyolitasa €s a kamarai
teendok ellatasa.*s

A kilonb6zé tamogatasok kivitelezésében a szovetkezeteknek is nagy
szerep jutott. A gazdasagi- és hitelszovetkezeteket a kolozsvari székhelyii
SSzovetség” Gazdasdgi és Hitelszovetkezetek Kozpontja egyesitette. A kdzpont
nélkiil maradt fogyasztasi szovetkezetek iranyitasara Marosvasarhelyen 1ét-
rehoztak az Erdélyrészi Hangya Szovetkezetek Szovetséget. A DEl-Erdélyben
maradt fogyasztasi szovetkezetek tovabbra is megmaradtak a nagyenyedi
kozpont vezetése alatt.

A szovetkezetek integracioja koril is bonyodalmak alakultak ki. Az er-
délyi szovetkezetek vezet6i az intézményeik autondmiaja mellett foglaltak
allast. Az erdélyi Hangya egyik kozgytlésén Bethlen Laszlo, a ,,Szovetség”
elnoke nyiltan kérte az dnkormanyzatot: ,,Barmilyen helyzetben vagyunk, fel-
tétleniil sziikségesnek tartom, hogy a mi erdélyi magyar szovetkezeti mozgal-
munk mindenképpen autonom és éndllo maradjon.” Véleménye szerint a k0z-
ponti szerveknek csak a kezdeti nehézségek lekiizdéséhez kellett és adtak
segitséget, azonban ez ,nem jelenti azt, hogy ez az egyetlen egészséges alap,
amelyre épitiink”.*°
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