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Venczel Jozsef

Falumunka és az erdélyi falumunka-mozgalom®

I. A falumunka értelmezése

A tarsadalomkutatas és a tarsadalomsegités egyik feladatkorét vallalja a
falumunka. Részben tudomanyos, részben gyakorlati dnkéntes munkaszol-
galatot jelent, s ily értelemben Magyarorszagon az Orszagos Széchenyi Szo-
vetség iktatta el¢szor munkatervébe. Ma mar azonban altalanosan ismert és
sok helyt alkalmazott meghatarozas, s a ,falumunka” gy(ijténév alatt egybe-
foglalt tobbiranyu tevékenység az uj magyar értelmiség terveiben ¢s munka-
vallalasaban jellegzetes és Iényeges szerepet tolt be. Rovid és Osszefoglalo
jellemzése mégis nagy nehézségekbe ilitkozik, mert a ,,falumunka” elnevezés
alatt sok olyan tevékenységet foglalunk 6ssze, amelyek egymassal csak koz-
vetett viszonyban allnak.

Hogy elkeriiljiink szamos félreértést, zavard elirast, hibas feladatmeg-
jelolést, melybdl eddig is csak kiabrandito eredménytelenség szarmazott,
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sziikségként mutatkozik a falumunka egyes munkateriileteinek szigoru kii-
l6nvalasztasa, kereteiknek meghatarozasa s e munkateriiletek egymas kozti
kapcsolatainak vildgos megjelolése. A falumunka elemzése ugyanis harom
munkakor célszertségét igazolja: 1. falukutatas, 2. értelmi és fizikai mun-
kaszolgalat, s mindezek eredményeinek felhasznalasaval 3. felkésziilés a fa-
luvezetésre. E harom munkakor eléggé messze esik egymastol: a falukutatas
tudomanyos feladat, az értelmi és fizikai munkaszolgalat miveldédés- és tar-
sadalompolitikai tevékenység, a faluvezetésre valo rakésziilés pedig az értel-
miségnevelés keretében elsésorban nemzetpedagogiai probléma. E szétaga-
z6 munkakorok kozotti 6sszefiiggés is csak annyi, hogy a falukutatas annak
a népkozosségnek életkérdéseit tarja fel, amelynek keretében a faluvezetd
munkalehetdségei adodnak, az értelmi és fizikai munkaszolgaltatas pedig a
faluvezet6 felkinalkozé el6iskolaja. Erthetd tehat, hogy a hozza nem értdk
szamara ez a tag feladatmegjelolés nemcsak fogalomzavart, hanem a gya-
korlati falumunkaban is sulyos tévedéseket eredményez.

Az értelmezés feliiletessége azonban nemcsak a falumunka altalanos fo-
galmazasaban kisértd, de megdobbent6 az egyes munkakorok kérdésében
is. A tiszta tudomany és a tiszta politikum ma szertelen modon Osszeelegye-
dik azokban a megnyilatkozasokban, amelyek a falumunka céljat és iranyat
igyekeznek meghatarozni. Ez természetes is, hiszen kevesen tesznek éles
kiilonbséget a falumunka harmas tevékenységi kore kozt, s az emlitett mun-
kakorok tudomanyos, muvelddés- és tarsadalompolitikai, valamint nemzet-
nevelési 1ényege legjobb esetben csak 0sztonds sejtés az altalanos falumun-
ka-fogalom keretében. Eppen ezért a tovabbi fogalmi zavarok elkeriilése vé-
gett tanulmanyunk e bevezetd részében Osszefoglalo vazlatat adjuk a falu-
munka egyes munkakoreinek.

1. Falukutatas

A tarsadalomkutatas, amelynek egyik résztudomanya a falukutatas, altala-
nosan még ma sem allapodott meg hivatasanak ¢s munkamoédszerének szem-
Iéletében. Az egymassal ellentétes iranyzatok kozott azonban mégis mindin-
kabb szélesebb teriileteket hodit az a rendszer, mely a tarsadalomkutatast
hozzasegiteni igyekszik ahhoz, hogy valosdgtudomdny legyen. Ezt a rendszert
a bukaresti tudomanyegyetem szocioldgiai tanara, Dimitrie Gusti, az un. mo-
nografikus szociologia keretében foglalja 6ssze. Fejtegetései szerint a tarsada-
lomtudomany nem teljesitheti sem tudomanyos, sem tarsadalomsegit6 felada-
tat, ha nem lesz monografikussa. Bizonyit6 tételei vilagosak: 1. A tarsadalom-
tudomanynak le kell szallnia az elvont sikrol a tarsadalmi valésag kozvetlen
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szemléletéig, mert egyetlen tudomany sem érdemli meg a nevét, ha nem képes
szamot adni a targyaul valasztott valosagrol. 2. A tarsadalmi valosagnak rész-
letekre kiterjedd tanulmanyozasa az iroasztal melldl €s a kOnyvtar segitségé-
vel teljesen lehetetlen, csakis a helyszinen és kizarolagosan a monografiai
kutatas eszkoOzeivel valdsithatdo meg. 3. Kétségtelen tehat, hogy a monografi-
kus szocioldgia az egyetlen ut arra, hogy a tarsadalomtudomany a tarsadalmi
valosag tudomanya lehessen, s6t a monografikus szocioldgia az egyetlen ut
arra is, hogy a tarsadalomtudomany egyaltalan tudomany lehessen.

Ez a rendszer szakit az empirizmus statisztika-kizarolagossagaval, a szoci-
ografianak és az etnoldgianak pusztan leird6 modszerével, a Folklor és
Volkskunde egyoldalusagaval, valamint a La Science Sociale tudésai (Frédéric
Le Play, Henri de Tourville ¢s Edmond Demolins) ,,monografiajanak” nem
ritka feliiletességével, s valamely tarsadalmi egység egészét tekinti munkaterii-
letéiil: annak Osszes adottsagait és jelenségeit figyeli, s ezzel a felvett tarsadal-
mi egység valdsagos szemléletére tOrekszik. A monografikus szociologia
rendszerét éppen ezért annak a keretnek tekintjiik, amelynek segitségével a
falukutatas lényegét és modszerét meghatarozhatjuk. Ez a H. Freyer felfoga-
sahoz (Sociologie als Wirklichkeitswissenschaft) legkdzelebb allé rendszer
ugyanis maradéktalanul feldolgozza azokat az iranyulasbeli kérdéseket, melye-
ket a régebbi tarsadalomkutatas sajnalatosan nélkiilozott, de amelyek éppen
a legujabb torekvéseket alapvetden igyekeznek meghatarozni.

1. E rendszer értelmében a falu szerkezeti képének vizsgélata a falukuta-
tas elsd teendodje. A falu tarsadalma ugyanis kozosségek (nemzetiség, nem-
zetség, csalad, felekezet stb.), intézmények (egyhaz, iskola, egyletek, gyar,
szovetkezet, kozigazgatasi szervek stb.) €s csoportok (szomszédsag, foglal-
kozas, évjarat, ismeretség stb.) szovedéke. Ezeket az alegységeket az altaluk
kinyilatkoztatott szocialis akarat jellemzi, egymassal folé-, ala- és melléren-
delt viszonylatban allanak, kapcsoltak vagy szembenallok, végeredményben
a tarsadalmi folyamatok megmagyarazoi.

Az alapszerkezet attekintése tehat elemzi a paraszttarsadalom Osszetevo
alegységeit, ezeknek rétegzddését s eréviszonyait (egymas mellett vagy egy-
massal szemben). fgy mar 6nmagaért is jelentés munka ez, de foként az a
tarsadalmi valosag egészének ismerete szempontjabol. Ortutay hasonlo értel-
mu felfogasaban: a szerkezeti kép megmutatja a ,.kiilonbozé tarsadalmi, etni-
kai, k0zOsségi-egyéni, foglalkozasi, hitfelekezeti hatalmi er6k mennyiségi és
milyenségi eréviszonyat”, s ehhez kapcsolhatjuk a ,,funkcionalis képet”, mely
»ezeknek az erdviszonylatoknak a falu életében valo muikodését, funkcidjat
abrazolja”. A felvett tarsadalmi egység alapszerkezetének pontos és részletes
attekintése tehat az egész ismeretépiilet alapzatat alkotja. A tarsadalmi valo-
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sag szemléletében ehhez kapcsoljuk a szellemi és gazdasagi élet jelenségeit,
s a rendszabalyozo és szervezo életmegnyilvanulasokat éppugy, mint az egyes
funkcionalis jelenségekkel szoros 0sszefiiggésben levo kerettényezok (taj, bi-
ologiai alkat, lelki élet, torténeti mult) vizsgalatanak eredményeit, hogy végiil
megrajzolhassuk a kinyilvanitott szocialis akarat korvonalazasaval a tarsa-
dalmi egység természetét, egyéniség-jellegét, tipusat. A szerkezeti kép tanul-
manyozasahoz tehat a tarsadalmi jelenségek, majd a tarsadalom keretténye-
z6inek és a szocialis akaratnak vizsgalata kapcsolodik.

2. A bukaresti szocioldgiai iskola meghatarozasa értelmében ,,a tarsada-
lom az erkolcsileg és jogilag rendszabalyozott s politikailag és kozigazgata-
silag megszervezett gazdasagi ¢s szellemi jelenségeknek funkcionalis 0sszes-
sége”. A valosag szemlélete igazolja ezt a meghatarozast, mert kétségtelen,
hogy a legprimitivebb emberi tarsadalom sem létezik gazdasagi és szellemi
tevékenység, jogi rendszabalyozas és politikai szervezettség nélkiil. S6t a
tarsadalmi valosag abban is igazat ad a monografikus szociologia elméleté-
nek, hogy a gazdasagi és szellemi jelenségek alkoto, az emberi tarsas életben
elsérendd megnyilatkozasok, mig a jogi és politikai jelenségek csak szabalyo-
z6 tényezok. Viszonyukat szellemes fordulattal Herseni ugy hatarozza meg,
hogy a gazdasagi és szellemi tevékenység jogi és erkolcsi rendszabalyozas
nélkil iranyulas nélkiili, ,vak” tevékenység; az erkolcsi, jogi, politikai és
kozigazgatasi tevékenység viszont a gazdasagi és szellemi ¢let tényeitol fiig-
getlenill tartalom nélkiili, ,lires” tevékenység. A tarsadalomkutatasnak te-
hat a funkcionalis tarsadalmi jelenségek vizsgalataban ezt a négy jelenségcso-
portot kell figyelembe vennie, hogy a felvett tarsadalmi egység alapszerkeze-
téhez kapcsolodo életviszonyokat hianytalanul felmérhesse:

a) A szellemi élet vizsgalata természetszerilileg a legtagasabb munkaterii-
let. Vallasi és erkolcsi megnyilatkozasok, babona, irodalom, miivészet, nyelv,
muveltség mind az alkotdé ember szellemi tevékenységének eredményei. Ku-
tatunk a népszokasok, a hagyomanyok utan, 6sszegyujtjiik a népi szépérzék
miuivészi bizonysagait, valamint lejegyezziik a népértelem megnyilatkozasait:
a nyelvi sajatossagokat, irodalmi alkotasokat, vilagnézeti véleményeket, s
mindazt, ami a felvett tarsadalmi egység szellemi életére jellemzo.

b) A gazdasdgi élet attekintése a munka, a gazdasagi technika és a ter-
melés kérdésvilagat oleli fel. A kutatasnak természetesen elébb a felvett tar-
sadalmi egységnek mint egésznek gazdasagi szerkezetét kell megalkotnia,
de ugyanily rendszerességgel kell eljarnia az egyes Osszetevd gazdasagi al-
egységek (iizemek) kérdésében is. Kiillonos figyelmet érdemel ez utébbinal
a gazdasag és csalad viszonylata, valamint a falusi gazdasagnak az un. t0kés
gazdasagtol eliité torvényszerisége.
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¢) Rendszabalyozo tényezOként a jogi felfogds megnyilatkozdsa igen jel-
legzetes. Eppen ezért a kutatas targya egyrészt az allami torvények és a falu
jogi gondolkodasanak viszonylata (egyezése és ellentéte), masrészt a falu
erkolcsi vilaga, melynek korvonalait els6sorban a biliniigyek attekintésével
lehet megrajzolni. Tanulmanyozandok tovabba a csaladi élet belsé torvényei,
a birtokrendszer, s kiilonos figyelemben részesitend6 a szokasjog, valamint
a torvénykonyvben ismeretlen eljarasok kérdése.

d) A politikai és kozigazgatdsi tényezok attekintése a falu szervezetét
mutatja be. Egyrészt a kozigazgatasi természeti torvények és szokasok
viszonyat, a kozigazgatasi intézmények belsd ¢Eletét, szerepét és kiilséd
kapcsolatait, masrészt a falu politikai életét irja le. Természetesen a kutatas
kiterjed a kozigazgatas szempontjabol példaul a torvénytol elé nem irt szer-
vezetek, a politikai oldalon pedig a partok és partharcok kérdésének vizsga-
latara is.

3. A szellemi és gazdasagi élet, az erkolcsi €s jogi rendszabalyozas, va-
lamint a politikai és k6zigazgatasi megszervezettség leirasa hozzasegit a tar-
sadalmi valosag ismeretéhez abban a formaban, ahogy eléttiink megjelenik.
A kutatdmunka azonban itt még nem allapodhatik meg. Valamely tarsadal-
mi tény ugyanis ,,tér- és iddbeli, vitalis és lelki koriilmények Osszejatszasa-
nak eredménye, s ezek a koriilmények a tarsadalom tajbeli, torténeti, életta-
ni és 1élektani kereteit alkotjak”, s ,a tarsadalmi valosag gyokereit” hordoz-
zak magukban: ,azokat a feltételeket, amelyek alapjan... a tarsadalmi valo-
sag gazdasagi, szellemi, politikai és jogi tevékenységben megnyilvanulhat”.
A tarsadalmi valosag gyokérzete tehat a szellemi és gazdasagi élet, az er-
kolcsi és jogi rendszabalyozas, a politikai és kOzigazgatasi megszervezettség
leirasaval ismertté még nem lesz. Eppen ezért az emlitett természeti és tar-
sadalmi kerettényezOk attekintése magyarazo jellegiiknél fogva a valosag
teljes ismerete érdekében elengedhetetleniil sziikséges:

a) A tdjkeret a legtermészetesebb kornyezete minden emberi tarsada-
lomnak. Tanulmanyozasanak az a célja, hogy a fizikai kornyezet €s a tarsa-
dalmi egység egymashoz valo viszonyat vizsgalja. A kutatas targya tehat
egyfeldl maga a természet, masfeldl az ember atalakito tevékenysége kultu-
rajanak segitségével. Természetesen a viszonykeresés a cél és nem a tajék
oncélu foldrajzi, éghajlati, geologiai stb. elemzése.

b) Az élettani keret vizsgalatanak ugyancsak viszonykeresés a célja: nem
az ¢élettani tények mint ilyenek érdeklik, hanem a bioszocialis kapcsolatok.
A kutatas éppen ezért a falu életerejének a fokat és feltételeit igyekszik meg-
allapitani. Az idevago problémak részben embertani, részben népmozgal-
mi, részben pedig népegészségiigyi kérdések.
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¢) A torténeti keret a mai tarsadalom és a mult tarsadalmai kozt fennallo
Osszefiiggéseket foglalja 6ssze. Eszkozei: az irasbeli emlékek, a hagyomanyok
¢s a maradvanyok. A tanulmany targya a falutorténet s ennek keretében
egyes részletkérdések (pl. kozigazgatas, tulajdon, adasvétel) torténeti atte-
kintése. Igy a falukutatas szempontjaibol a legfontosabb munkateriilet, mert
a falu tarsadalmanak s életjelenségeinek az id6 tavlataba beallitott szemléle-
téhez segit hozza.

d) A lélektani keret az emberek belso életére és killsé megnyilatkozasai-
ra vet fényt. A kutatas feloleli egyrészt a kozvélemény problematikajat, mas-
részt a rokonszenven folépiild tarsadalmi csoportosulasok vizsgalatat, to-
vabba elemzi az egyén és tarsadalom jelentds viszonykérdését, s az egyéni
¢s tarsadalmi 1élektan segitségével ramutat a szellemi élet 1élektani okaira
is. Ezzel az egyes jelenségek megmagyarazasara nélkiilozhetetlen belsd, lel-
ki inditékok ismeretéhez segit hozza.

4) A falukutatas munkamezdinek elébb vazolt szétvalasztasa a szerve-
zeti kép, a szellemi, gazdasagi, jogi, politikai és kozigazgatasi funkcionalis
jelenségek, a természeti (taj- és €lettani), valamint a tarsadalmi (torténeti €s
Iélektani) kerettényezok vizsgalataval mesterségesnek tuinhetik fol, hiszen
az egyes kozosségek, intézmények, csoportok, az egyes tarsadalmi folyama-
tok, jelenségek €s megnyilatkozasok, végiil pedig a kerettényezék nem egy-
mastol fliggetlen, 6ncélu 1étezék a falukutatd szamara, hanem csak a falu
Hfuggvényrendszerének” az 6sszetevoi. A monografikus szociologia szerve-
sen nem is valasztja szét ezeket a munkamezdket, csak kijeloli azokat a te-
rilleteket, amelyek a nagy egészben szerkezeti, miikodésbeli vagy keretjelle-
giiknél fogva kiilon jelentdséggel birnak, s a Gusti altal szociologiai paralel-
izmusnak nevezett torvényszeriiség egységbe is foglalja ezeket a tényezdket.
A valbsag szerves vizsgalata alapjan ugyanis parhuzamossagot allapithatunk
meg egyrészt a természeti €s tarsadalmi kerettényezok, masrészt az alkotd
¢s szabalyozo tarsadalmi jelenségek, végiil a kerettényezok és a tarsadalmi
jelenségek kozott. Ez a parhuzamossag természetesen nem jelent alaren-
deltséget: ,egyik a masikra vissza nem vezethetd, nincs okozati 0sszefiiggés
kozottiik”, ez a parhuzamossag csak annyit jelent, hogy mivel ,egymasnak
kolesonos és 1ényeges feltételeit” hordozzak magukban, ezeket a jelensége-
ket és kerettényezoket ,kizarolagosan szerkezeti egységiikben érthetjiik
meg”. Mas megfogalmazasban: ,,a falukutato ugy végez helyes €s igaz mun-
kat, ha a falu bonyolult fliggvényrendszerének Osszes filiggetlen valtozoit és
valamennyi kikutathato fiiggé valtozoit megismeri és egymassal vald
viszonylataikban abrazolja”. Mert: ,ezeknek az egymastol fliggd, egymast
normalé erétényezoknek, tarsadalmi, lelki, etnikai, foldrajzi stb. viszonyla-
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toknak egységes szemlélete, egységes megragadasa teszi lehetévé a falu va-
16sagos képének kialakitasat”.

Ez az egységbe foglalo szemlélet elsdsorban a tdrsadalmi akarat jellemzé-
sével, masodsorban pedig a fejlodés lehetoségeinek kOrvonalazasaval gyarapitja
a falukutatas munkaeredményeit. A tarsadalmi akarat tulajdonképpen a tarsa-
dalmi jelenségekben nyilatkozik meg mint ,,dominans, allando erétényezd”, s
ségelv és a tarsadalom kerettényezdinek viszonylataban tudjuk megallapitani.

A monografikus szociologia rendszerének ez a sziikre szabott 6sszefog-
lalasa nagyjaban meghatarozza a falukutatas céljat és terjedelmét. Igy a fa-
lukutatas mint a monografikus szociologia résztudomanya és valdsagtudo-
many, a falunak mint tarsadalmi ,,valosag-egésznek” a képét akarja megraj-
zolni. Tehat 6nelvli tudomanyag és nemcsak segédeszkoz. Adataival, a ku-
tatas targyat tevo tarsadalmi egység sokoldalu feltarasaval ugyan hasznos
segitségére lehet kiilonbozo tarsadalmi, politikai mozgalmaknak, azonban
nem lehet csak eszkdze ezeknek a jobbara szocialpolitikai torekvéseknek.

E felfogas kétségtelen 1j iranyt jelent a magyarorszagi ,,falukutatas” irodal-
maban. A magyar ,monografiak” a legritkabb esetben tartottak kotelezének a
targyilagos és teljes valdsagszemléletet, de az irdkban is sokszor tobb volt a
joéindulat, mint a tudomanyos felkésziiltség. Még a kérddivek és munkatervek
sem nélkiilozik ezeket a hianyokat. A Faluszovetség vezérfonala, a Kozigazga-
tasi Adattarak Iétesitése érdekében kiadott Kozigazgatasi Tajékoztato Lapok,
a Gerofy-féle monografiatervezet egyarant abbol a szempontbdl késziiltek,
hogy a kozség fejlesztési feladatai kimutattassanak, és megallapittassék, hogy
a kozség fejlodését mind okok és koriilmények akadalyoztak a multban, s
miféle intézmények és intézkedések segithetik eld a jovoben. Ebbdl a felfogas-
bol szarmazik természetesen a ,.k0zségi monografia” tetszetds meghatarozasa
is: ,,valamely falu természeti, foldrajzi €s emberi tényezdinek s ezek kolcsonos
egymasrahatasanak, elsésorban pedig a kozség tarsadalma alkatanak és
egyiittmuikodésének oly iranyu vizsgalata és leirasa, hogy az ennek alapjan
kimutatott okozati 6sszefiiggések s a beldliik levont térvényszertségek isme-
rete az illeté kozség haladasat gatlo okok kikiiszobolésére és jovobeli fejlodé-
sének célkitiizésére alkalmas legyen.” [gy a monografia egyszerti kozigazgata-
si és népjoléti segédeszkozze zsugorodott, st hivatasaként kell vallalnia az
otthonszeretet felébresztését éppugy, mint a kozségek k6zotti nemes versen-
gés felkeltését. A ,,monografia” megjeldlés - e gyakorlatilag ugyan nem karos,
de kétségteleniil tudomanytalan torekvések miatt - ma mar nem is hangzik
jol: ha nem akarunk, akkor is ezekre a ,célszerli” miivekre gondolunk. Az
ujabb torekvések a ,monografia” szot el is hagyjak, s inkabb a szociografia és
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a falukutatas elméletét igyekeznek épiteni s a valosagban érvényesiteni. A szo-
ciografiat természetesen Uj tartalommal toltik meg: ,,a szociografiai szemléle-
tet egy meghatarozott tarsadalmi egységben az 0sszes tarsadalmi életjelensé-
gek konkrét megnyilatkozasa, viszonya €s szerkezete érdekli, vagyis a tarsadal-
mi élet életes teljessége...” A Fiatal Magyarsag Szociografiai Munkakozossé-
get alakit; a Magyar Tarsasag Falukutaté Intézetet allit fel; Bodor Antal dr.
kérddive megkozelitden teljes és nagyjaban jol rendszerezett; Ortutay Gyula
tobbszor idézett tanulmanya viszont a monografikus szociologia elveihez és
modszeréhez legkOzelebb alloan a falukutatasnak mint valosagtudomanynak
a magyar viszonyokra alkalmazott jelentds vazlata.

2. Munkaszolgalat falun

A falumunka nevet ado intézménye, az Orszagos Széchenyi Szovetség,
mar idézett egyik ujabb kiadvanyaban a falumunkat magyarazoan ,agrar
settlementrdl” besz¢€l, s a kozolt tanulmanyok a két meghatarozo szot felvalt-
va hasznaljak. Ez a latszolagos fogalmi ingadozas érdekesen leplezi le a falu-
munka tulajdonképpeni értelmét, s magyarazza az ideoldégusok tapogatodza-
sat is. A falumunka célkittizései ugyanis az agar settlement fogalmi korében
mozogtak, ezért a falukutatas tiszta tudomanyos feladatat nehéz, és mind ne-
hezebb lesz ebbe a mas természetii feladat-skatulyaba belekényszeriteni. Ez a
torekvés ugyan némileg érthetd, mert hiszen maga a settlement-mozgalom is
céljaul tekinti, hogy a tarsadalom szegényebb rétegeinek életviszonyait sajat,
kozvetlen megfigyelése alapjan felmérje. A settlementnek azonban ez a tarsa-
dalomkutaté munkaja abbol a célbodl torténik, hogy megallapitsa: mely irany-
ban lehet a tanulmanyozott tarsadalmi kozosség segitségére, hol segithet,
melyek a segités eszkozei €s modjai, és hogy ezeket a megfigyeléseket a szoci-
alis bajok és a tarsadalmi fejlédés érdekében rendszerbe foglalhassa. Ez az
Onmagaban véve nagyszerii munka azonban egészen mas megfontolasokat és
eszkozoket hasznal, mint a falukutatas. Az Osszeelegyités éppen ezért vagy az
egyiknek, vagy a masiknak karara torténhetik: a falukutatas a célszertiség mi-
att konnyen egyoldaluva vagy egyszerien segédeszkozze valik, de a gyakorlati
segitést célzo agrar settlement is igen konnyen puszta adatgytjtéssé, megfigye-
1éssé kényelmesedhetik - a tudomany leple alatt, de nem a tudomanyért.

E meggondolasok alapjan a feladatkorok és fogalmak megtisztitasa érde-
kében a tulajdonképpeni gyakorlati falumunkan agrar settlementet értiink, s
a tovabbiakban a settlement-mozgalom eszmekoréhez alkalmazkodunk.

1. A falumunka e gyakorlati téren munkaszolgalatot jelent: kiterjeszkedik
a nép értelmi, erkolcsi, egészségi és gazdasagi eréinek gondozasara, az anyagi
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jolét mellett nem hagyva figyelmen kiviil a I¢lektani szempontot, a nép értelmi
és erkolcsi szinvonalanak emelését sem. Tehat ez az agrar settlement (gyakor-
lati falumunka) tobbiranyu népsegitd tevékenységet jelent: népnevelést, a nép-
egészségiigy és a népszervezés szocialis feladatainak vallalasat.

a) A népnevelés a falumunka keretében a falusi értelmiséget kisegito te-
vékenység: belekapcsolddas az iskolan kiviili népoktatas munkajaba, ifjusa-
gi egyletek vezetése, népiratok szerkesztése, terjesztése stb.

b) a népegészségiigy szolgalata egyrészt felvilagositd munkat kivan
(egészségiigyi eldadasok), masrészt gyakorlati feladatok megoldasat (vér-
vizsgalat, lakas, ruhazkodas, étkezés ellendrzése, egészségiigyileg karos be-
folyasok felfedése, kikiiszObolése stb.);

c) a népszervezes fOleg gazdasagi természetl: szovetkezeti mozgalom
terjesztése, ennek keretében feladatvallalas, gazdasagi tanacsok, ezeknek
gyakorlati bemutatasa, €s igy tovabb; jogi téren: felvilagositas, torvénymagya-
razas, adando iigyletekben segitségnyujtas stb.; tarsadalmi téren: egyesiileti
szervezés s ennek keretében propagativ és mindennemi segédmunka.

2. Ez természetesen csak ugy lehetséges, ha a tarsadalomnak a miivel-
tebb rétegeihez tartozd s e munkat vallald tagjai hosszabb vagy rovidebb
idore letelepiilnek a nép valamely kozosségében, s ott a kdzvetlen tapaszta-
lat anyagat felhasznalva fejtik ki neveld, egészségvédo, szervezé munkaju-
kat. Ennek két modja van: a munkatabor és a kiszallasok.

a) A munkatdbor nagyjaban kozismert €s mégis ismeretlen fogalom: meg-
hatarozott szamu egyén néhany honapra letelepedik egy kozségben azzal a
céllal, hogy neveld, egészségvédo és szervezd munkat fejtsen ki a k6zosség ér-
dekében; nem a ,,tabor’-jelleg a fontos, hanem a kiillonb6z6 foglalkozasu egyé-
neknek egy helyen és hosszabb idére valo letelepedése és munkaszolgalata.

b) A kiszalldsok célja ugyanaz, csak az idétartam rovidebb, s nagyobb
korzetben valdsithatd meg a részben szétaprozott munkaszolgalat.

3. A cél nyilvanvalo: a kozvetlen tapasztalatszerzés és segités mellett
olyan kozfelfogas kialakitasa, mely osztalytagozodas, helyesebben a
foldmives nép és az értelmiség kozott levé bizalmatlansag valaszfalat az
egységes, egycélu tarsadalom megvalodsitasa érdekében lebontja az akadémi-
kus fiatalsagnak a gyakorlati szocialis munkaba valé bevonasa utjan.

3. Falumunka és faluvezetés

Az amerikai faluanalizisnek a tarsadalmasulasi folyamatokat megfigyeld
¢és leird socialisation analysis fejezetbe tartozik a leadership: a faluvezetd
vagy faluvezetés kérdése. Az amerikaiak nagy jelentdséget tulajdonitanak -
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s méltan - ennek a feladatnak. Bar egyeseknek az a véleményliik, hogy a fa-
luvezetd éppugy sziiletik, mint a koltd, mégis egyes sajatsagok kifejlesztése
¢s a sziikséges tudas megszerzése érdekében a faluvezetés joganak kiérdem-
1ését bizonyos eldzetes tanulmanyok elvégzésétdl szeretnék fiiggdvé tenni.
A leadership analizise éppen azért azt is célozza, hogy a népvezetés viszony-
kérdéseinek kikutatasaval megfelel6 anyagot gytjtsenek a népvezetdk ily
természetll iranyitasanak a megalapozasara.

A falumunka keretében - mint mar lattuk - ez a kérdés ugyancsak felve-
tédott. A célkittizésekkel foglalkozoé irasbeli megnyilatkozasok mindannyi-
an hangsulyozzak, hogy a falumunkanak tulajdonképpeni végsé célja nem
mas, mint a faluvezetésre val6 felkésziilés. Ez igen helyes megallapitas. A
faluvezetésre valo felkésziilés ugyanis logikusan kovetkezik a falumunkanak
elébb vazolt agrar-settlementi felfogasabodl. Valoban Iényegesen hozza is tar-
tozik a falumunka jelentéstartalmahoz.

Maskiilonben a falumunka kérdése ebbdl a szempontbol érdekes szinnel
gyarapodik, jelentésége is nagyban emelkedik. A falukutatas mint tudo-
many, a falusi munkaszolgaltatas mint tarsadalom- ¢s miivelédéspolitikai
tevékenység sokak szemében, a legtobb ember szamara csak steril foglalko-
zast, érdekes kiilonlegességet, emberbarati ellagyulast ha jelent. A népveze-
tés eszmekorének bekapcsolasaval azonban kiszélesiil a lathatar, s nemzet-
politikai feladatta sulyosodik az el¢bb még a tuddsok ¢s a tarsadalombara-
tok magan- és kizarolagos sziviigyeként tekintett kérdés.

A faluvezetés feladatkorének bekapcsolasaval a falumunka nemzetpoli-
tikai jelentdsége az un. értelmiségnevelésben adodik. Az értelmiségnevelés a
népnevelés megfeleldje: az értelmiségi ember sajatos belenevelése abba a
hivataskorbe, amelyet életfeladatként vallalt. A falumunka terep- és ember-
ismerethez, st hivatasgyakorlathoz segiti hozza.

Ebbdl a szempontbdl a mar részletezett elobbi két munkakor alapvetd
jelentdsége nyilvanvalo: a) A falukutatas tiszta tudomanyos hivatasa mellett
tobbek kozott neveld hivatast is tolt be azzal, hogy munkasait a tarsadalmi
valdsag ismeretéhez segiti hozza. Bar a falukutatas nem egyszertisodik le
célszerd eszkozzé, mégis tiszta tudomanyos adatait hasznosan alkalmazhat-
ja barki. (Sét: ezek ismerete nélkiil jo népnevelésrdl, népegészség-védelem-
rél vagy népszervezésrol nem is beszélhetiink!) b) A falusi munkaszolgalat
viszont kozvetleniil abbdl az elgondolasbadl sziiletett, hogy a népet €s az ér-
telmiséget kozelebb hozza egymashoz, s ezzel az egycélu kozvélemény ki-
alakitasait munkalja. A falukutatas a nép megismerését €s megismertetését
szolgalja, a gyakorlati falumunka, az értelmi és fizikai munkaszolgaltatas
célja ezzel szemben az értelmiség megismertetése. A népvezetés adatokra,
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ismeretekre épiil, és tettekben nyilatkozik meg. A falumunka legemelkedet-
tebb szintézise ez.

A tovabbiakban a magyar tarsadalomkutatas és tarsadalomsegités e sa-
jatos munkateriiletével fogunk foglalkozni. Erdélyi vonatkozasaiban keres-
siik tényezoit, szerepét €s lehetdségeit.

II. A falumunka-mozgalom eszmei tartalma

A falumunka s mindaz, amit falumunkan értiink, a haboru utdn elsésor-
ban az ifjusag gondolatvildgara és Onkéntes munkavallalasara jellemzé. A
sulyos ideoldgiai valsagba jutott s kétségteleniil szocialis gondolkodasu uj
magyar nemzedék ebben a tobbiranyu tevékenységben talalt onmagara. A
nép és a falu mint tarsadalmi csoportok allanak a célkitiizések kdozpontja-
ban, s kétségtelen, hogy amikor ez az ifjusag a tarsadalomkutatas ¢s tarsada-
lomsegités e teriiletén megallapodott, nemzedékkeé lett.

1. A faluideologia kettds arculatu: el6bb a népiség biologiai értéke,
utobb inkabb a tarsadalom reformszemlélete hatarozza meg az iranyulast.

a) A magyarorszagi Bartha Miklos Tarsasag évnegyedes ropirataban, az
Uj Magyar Foldben, a felvidéki sarlos mozgalom vezére foglalja Ossze az
indulo falumunka-mozgalom eszmei tartalmat: ,,[...] A magyar allampolgar-
sag eltlintével a kisebbségeknél valsagba keriilt a nemzetfogalom. Itt allt egy
kisebbségi magyar fiatalsag, amely mar nem alkalmazhatta magara a jogi
nemzetdefiniciodt. [...] Felvet6dott benne a kérdés: mi hatarozza hat meg az
6 nemzeti voltat? [...] A nemzeti feleldésségérzet a paraszt-orientacioban
nyilvanul meg. A parasztsag felé fordul az ifjusag, mert nala fedezi fel a
magyar nyelv, zene, koltészet €s muvészet gyokereit. Egy sajatsagos voltanal
fogva magyar kollektivitast lehelé népi kulturat kezd miivelni az ifjusag.”
Ime, a biologiai szemlélet 1ényege, amely a Szabo Dezs6 irodalmi kozvetité-
sével Erdélyben is visszhangra talalt. Csakhamar azonban tarsadalmi vonat-
kozasok szovik at, s a fajrol, mint ,lelki, kulturalis kozosségrol” szolnak az
irodalmi megnyilatkozasok.

b) Az Ady-Szabd-Moricz irodalmi hatas kitermelte biologiai allaspont
azonban a tarsadalmi valosag kozvetlen szemlélete nyoman mindinkabb
tért veszit. A néppel érzelmi kozOsséget vallalod értelmiségi fiatalok szembe
talaljak magukat a népélet ezer kérdésével, a néptarsadalom belsoé ellentéte-
ivel, s ugyanakkor a nép bizalmatlansaga, tdvolmaradasa raébreszti a maguk
kiilon osztalykérdésére is. Az elsd falujaro nemzedék igy sajatos tarsadalmi
problémak kereszttiizébe keriil, amelyek a romantikus érzelmiség helyett
megoldast slirgetnek. Ez az elsé nemzedék (a felvidéki Sarlo) lazasan kutat
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is a megoldasért, de mar nem a néptanulmany, hanem a tarsadalomtudo-
many segitségével. Kész, adott megoldassal térnek vissza, s a néptanulmany
ezzel az igazolas halatlan szerepére szorul.

Az id6ében joval késébb induld erdélyi falumunka a megnyilatkozasai-
ban mentesiilt a biologiai szemléletbdl taplalkozéd romantika tulzasaitol.
[...] Ennek ellenére az erdélyi falumunka indulasakor is érzik az a kettdsség,
mely a romantikus és tarsadalomtudomanyos megnyilatkozasok sajatos
Osszeelegyitése. De csakhamar kitisztulnak a vélemények, s kialakul az a
kritikai allaspont, amelyben értelmiségi fiatalsagunk €s a falu magyar népé-
nek kozos osztalyontudata s a ,dolgozo magyar tomegek tudomanyos
érdekszolgalata”nak kérdése jut kifejezddésre.

2. A falumunka tehat elsésorban szocialis allasfoglalast jelent. A
lecsuszott kozéposztaly U1j nemzedéke a jovojét csakis a dolgozéd tomegekkel
valo egyiittérzd 0sszefogas utjan latja biztositottnak. Az ifjusagot ugyanis a
faluirant megnyilvanulo, sokban lirai megérzése: a faluideologia raébresztette
arra, hogy 1. a magyar kozéposztaly magyar ontudata a népben van, 2. a fa-
luban meglatott kulturértékek hivatottak a magyar muvelddés ujjaclesztésé-
re, 3. anép gazdasagi érdekeinek védelme ¢és tamogatasa a magyarsag gazda-
sagi érdekeinek védelmét és tamogatasat jelenti. De a felismeréstol latszolag
fliggetlentil a fenti meggy6zddést siirgette a kisebbségi ¢letnek az a kikeriil-
hetetlen tarsadalmi adottsaga is, hogy a kisebbségi magyarsag vérszegény
kozéposztalya a foltétlen és biztos elszegényedés utjan all.

A tObbségi vezetd osztalyok politikaja éber kovetkezetességgel zarja el a
hivatalt a magyar kozéposztaly el6l, gancsolja el a szabad palyakon valo el-
helyezkedését, s gatolja meg a megujhodas lehetdségeit. Realis célmutatas
tehat, hogy a magyar kisebbség kozéposztalydnak utjat a fenti egyrészt ko-
veteld, masrészt kényszerité tényezok feltartdztathatatlanul a foldmivesek
¢s az ipari dolgozok szazezrei k6zé vezetik.

Ennek a szocialis allasfoglalasnak kétségteleniil a falumunka az uttéroje
¢s a rendszerezodje is. A népélet megismerése ugyanis a tarsadalmi valdsag
ismeretét jelenti, s a falumunka rendszere oly nevelé erdket fog Ossze,
amelyek 1ényegesen hozzajarultak és hozzajarulhatnak az uj magyar nemze-
dék realpolitikai gondolkozasanak kialakitasahoz.

3. Az el6bb vazolt tarsadalmi allasfoglalas, amely értelmiségi fiatalsa-
gunknak az életcéljat egyrészt a nép vezetésében, masrészt a nép megisme-
rése érdekében vallalt tudomanyos munkdban hatarozza meg, az erdélyi
magyar tarsadalom fejlédése, valamint a foldmives dolgozo nép tarsadalmi
helye és szerepe szempontjabol jelentdségben még csak novekszik.
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I Masfél évtizednyi belso fejlodés, valtozas, alakulas utan ma mar megal-
lapithatjuk, hogy az erdélyi magyarsagnak csak két életképes tarsadalmi réte-
ge van: a dolgozo nép [munkasosztaly-parasztsag] és az értelmiség. A tarsa-
dalmi megosztottsag tobbi sallangjarol, akarva, nem akarva, le kellett mon-
danunk. A terpeszkedd nagybirtokokat elsoporte a foldreform, s a latifundi-
ummal egylitt pusztult el a nagybirtokos dzsentri réteg jelentdsége is. Az al-
lamvezetésbdl kirekesztettiink, biirokraciank bukott vele. Tarsadalmunk felsé
rétegsora ezzel a szabadfoglalkozasuak, a nevel6k és a papok tulajdonképpe-
ni kozéposztalyara kozpontosult, s ez elvesztvén kozép jellegét, intelligenci-
aként fels6bb réteggé 6tvozo6dott, szemben az alsobb néposztallyal, a dolgo-
zok: foldmivesek, iparosok, keresked6k, munkasok rétegével. A nép és az
értelmiség természetesen nem egymas folé vagy ala rendelt, hanem melléren-
delt viszonyban talalkozik: a nép a vezetett, az értelmiség a vezetd réteg.

b) Az erdélyi magyarsagnak 72-73 szazaléka falun lakik. Mar szambeli
tulsulyanal fogva is a legjelentdsebb réteg. Természetes tehat, hogy az er-
délyi magyarsag népi feladatkorében a legels6 helyet foglalja el. Fenntart6
erejét tekintve, szerepe is jol attekinthetd. Az erdélyi magyar tarsadalomban
minden torekvésnek elindito és cél-oka.

4. A falumunka feladata tehat: 1. nevelni az értelmiségi fiatalsagot, hogy
megtalalja a maga helyét mint vezetd réteg az erdélyi magyar tarsadalom-
ban, amely kozel haromnegyed részében a falvak népébdl telik ki; 2. segiteni
az értelmiségi fiatalsagot mint leendé népneveld intelligenciat tarsadalmi
¢életprogramja megvalositasaban, amely foltétleniil megkivanja a magyar tar-
sadalom, elsGsorban pedig a magyar falu ismeretét és attekintését.

A falumunka feladata eszerint - a mi erdélyi viszonyaink k6zott - sulyos
nemzetpolitikai kérdéssé testesedik. Tavolrol sem csak szocialis attitiid és
joszandékra bizhatd Onkéntesség, hanem a legmegfelelobb és legered-
ményesebb eszkdz az uj népneveld értelmiségiink kiképzésében.

II1. Az erdélyi magyar falumunka-mozgalom torténete

Az erdélyi magyar falumunka a fenti eszmekorbdl sarjadt ki. Ez azon-
ban tavolrol sem jelenti, hogy az irasbeli megnyilatkozasok céllatasa és a
gyakorlati munka egymassal parhuzamosan fejlédott volna. A kovetkezd
torténeti attekintés ra fog mutatni az eredményekre és hianyokra. Latni fog-
juk, hogy az elméletnek és a gyakorlatnak szétvalasa, megkiillonbozése hol,
miért és mily mértékben tapasztalhato.

Az erdélyi magyar fiatalsag falumunkaja a harom hitvallasos jellegt f6is-
kolas egyletben (Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség Egyetemi és Féisko-
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lai Szakosztalya - 1933 6ta Majlath-kor, Ifjusagi Keresztény Egyesiilet, Da-
vid Ferenc Egylet Ifjusagi Kore) és az Erdélyi Fiatalok faluszeminariumaban
nyert intézményt; propagandajat viszont az ifjusagi sajtdé (Erdélyi Fiatalok,
Ifju Erdély, Jobarat, Kévekotés) végezte. Munkaformai - megbeszélések, fa-
luszeminariumok, falupalyazatok, falujarasok és szociografiai felvételek, -
azok a keretek, amelyek magukba Olelik az erdélyi falumunka eredményeit.

1. Az Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség Egyetemi és Foiskolai Szak-
osztdlya az 1928/29-es iskolai évben kezdte meg mukodését. Féleg a székely-
foldi kuriaja hozta szoba a falukérdést. Gyallay Domokosnak, a Magyar
Nép szerkesztdjének vezetésével faluszeminariumot szervez, dr. Sulyok Ist-
van vezetésével kérddivet allit 6ssze, s mintegy 60 féiskolai hallgato vallal-
kozik gydjtdomunkara. 1929 tavaszan a Szakosztaly palyazatot tiz ki ,egy
erdélyi magyar falu mai tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi képének leirasa-
ra”. Az 1929/30-as iskolai évben Gyallay Domokos iranyitasa alatt tovabb
dolgozik a faluszeminarium, s év végén két tjabb szociografiai palyatétel
iratik ki. Az 1930-31-es iskolai évben a Szakosztaly szovetkezeti szeminari-
umaban kerlilnek megtargyalasra az erdélyi magyar falu gazdasagi és gazda-
sagpolitikai kérdései. Az 1931/32-es iskolai évben a vilagnézeti vitaesték
targykore ugyancsak a falu dolgozodinak feladatkorében mozog. 1932 ta-
vaszan néprajzi palyatétel hivja munkara a tagokat. Az 1932-35-6s iskolai
években mar a Szakosztaly nem valasztja kiilon a falukérdést, hanem beol-
vasztja azokba a megbeszélésekbe, amelyek az Uj értelmiség hivataskérdésé-
vel foglalkoznak. E harom esztend6 alatt 1933 novemberében tlizetik ki
Ujabb népi targyu palyazat: ,,A neveld aktiv szerepe az iskolaban és az isko-
lan kiviil” és ,,A népi szellem az iskolaban” cimmel. A felsorolt szeminariu-
mi és palyazati munka mellett a Szakosztaly faluutakat ¢és kiszallasokat is
rendezett, s az 1932. évi konferenciajan jelentds javaslatokat tett a falukuta-
tas modszerére.

2. Az Ifjusdgi Keresztyén Egyesiilet 1921-ben alakult. Tulajdonképpeni fa-
lumunkat nem vesz programba, azonban allandoan foglalkozik e kérdéssel
munkassaganak mind a tarsadalmi, mind pedig a misszioi €s bibliakori iranya-
ban. Ifjusagi konferenciait mindig falvakon rendezi, s ez kittiné alkalom arra,
hogy a falusi tarsadalommal talalkozzék, s tagjai a népélet jelentkezo felada-
tait megismerjék. A konferenciakon a falurol rendesen eléadasok és vitak
tartatnak. Ettol fliggetleniil is azonban az egyesiileti év folyaman mar 1928-
29 6ta rendez népi targyu eldadasokat. 1931-32-ben 39 egynapos konferen-
ciat tartott a falusi ifjusag szamara. 1933 ota un. falukulturpropagandat vé-
gez: tagjai csoportosan latogatjak a varosuk kornyékén levé magyar falvakat.
Eredményesen kapcsolddott be a regati és szorvanymisszio munkajaba. Uta-
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zotitkara rendszeresen latogatja a falusi ifjusagot. Ropiratokat s Reformdtus
Ifjusdg cimen falusi ifjusagi folyoiratot is ad ki.

3. A David Ferenc Egylet Ifjiisdgi Kore a falumunka jegyében inditja meg
uj mozgalmat az 1928. évi konferenciajan. Balazs Ferenc lelkész vezetésével
széles koru vetitogépes tevékenységbe fog, évenként mintegy 100-120 koz-
ségben harom vetitogép segitségével tartanak iskolankiviili népnevel6 elo-
adasokat. Az el6éadasok jovedelmébol indul meg a Kévekdtés c. ifjusagi lap,
saban is. A falukérdést kiilon falubizottsag intézi. Az évenként tartott egye-
temes ifjusagi konferencidkon a falu, a nép és az értelmiség, a szovetkezetek
kérdése mindig napirenden van. Jelentds az Unitarius Teologiai Akadémia
Onképzokorének keretében az 1930/31-ben rendezett faluankét. Ugyancsak
az unitarius féiskolai falumunka keretébdl sarjadt ki a Balazs Ferenctol
megvalositott Népfoiskola gondolata is.

4. Az erdélyi magyar féiskolai hallgatoknak hitvallasos alapon szerve-
zett egyletei a falumunkat csak egyik tevékenységiiknek tartottak az ifjusagi
kozosség vezetésében. Az elsé olyan ifjusagi keret, amely kizarélagosan a
falumunka érdekében és vallalasaval alakul, az Erdélyi Fiatalok Faluszemi-
nariuma, 1930 novemberében jon Iétre. Célja: ,,A falukérdés tudomanyos
tanulmanyozasa. Arra torekszik, hogy tudomanyos anyagot, eszk6zoket és
szempontokat adjon az erdélyi magyar intelligencia jovendé munkasainak a
falvak gazdasagi, szocialis és kulturalis problémainak megoldasara. A falusze-
minarium alapja az a meggy6z6dés, hogy az erdélyi magyarsag életének leg-
dontébb kérdése a magyar falu, amelyért elsésorban a magyar intelligencia
felel6s.” A faluszeminarium elsé évében 16, az 1931-32-es iskolai év folya-
man 8 eléadast tartott, az 1932-33-as iskolai évben pedig négy tanulmanyi
korben folyt a munka. 1933 6szén azonban megakad a faluszeminarium te-
vékenysége. Az Erdélyi Fiataloknak e munkakorében harom faluest, néhany
falusi el6adas, faluat s egy modszeres falukiszallas tortént. Kiadasaban jelen-
tek meg a falu-fiizetek: 1. Gyallay Pap Zsigmond: 4 nép és az intelligencia; 2.
Demeter Béla 6sszeallitasaban: Hogyan tanulmdnyozzam a falu életét? c. kér-
déiv; 3. Demeter Béla: A falu és a szellemi aramlatok; 4. Miko Imre: Az erdélyi
falu és a nemzetiségi kérdés. Harom izben tiizott ki falupalyazatokat, s egy
izben a kozépiskola padjaibol kikeriilt ifjaknak ezt a kérdést adta fel: ,,Hogyan
jutott el a haboru utani magyar fiatalsag a magyar faluhoz?”

5. A falumunka gondolatanak népszerisitését kovetkezetes formaban
az Erdélyi Fiatalok valositotta meg, bar eldtte (1930 el6tt) a hitvallasos ifju-
sagi lapok is szoba hoztak a kérdést. Az Erdélyi Fiatalok azonban majdnem
minden egyes szamaban kozolt a falu vagy a falumunka kérdésével foglalko-
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70 cikket, s killonosképpen a minden év juniusaban kiadott ,falu-szdmai”
nagy hatast valtottak ki a faluért lelkesedo ifjusag korében. A reformatus
Ifju Erdély diakolimpiaszain mar 1928 ota szerepel a népi kérdés, s olvasoit
népmondak, szolasok stb. gytijtésére buzditja. Hasabjain értékes nép- és fa-
luismertetd cikkek jelentek meg (pl. Debreczeni Laszlo: Fatornyos hazdam-
bol; Lévay Lajos: Néprajzi adatok bdaro Orbdan Baldzs ,Székelyfold leirdsa” c.
miivében). Az unitarius Kévekotés az ismeretterjesztd cikkek mellett elvi je-
lentdségu fejtegetéseknek is helyet ad (Miko Imre cikkei, ujabban Erdo6 Ja-
nos irasai a népféiskolarol és a munkatabor-kérdésrél). A katolikus Jobardt
az ismertetd kozlemények mellett (Vamszer Géza: Népmiivészetiink vdlsdaga;
Neépmiivészetiink ijjdsziiletése) a kozépiskolai ifjusagot munkara serkenti
(Venczel Jozsef: A falu és a kozépiskolai ifjusdg; Mit csindljon a falujaro didk
az osszegyijtott anyaggal?), s eredményes szociografiai palyatételt tlizott ki
az 1932. évi nyari sziinidére. Figyelemremélto iranyito cikkek jelentek meg
az Erdélyi Lapok Fiatalok rovataban is.

6. Néhany szoban ki kell térniink a kozépiskolai ifjusag falumunkajara
is. Eredményekrdl tavolrél sem beszélhetiink. K6zépiskolaink falumunkaja
a cserkésztaborozasok és ifjusagi konferenciak idejére korlatozodo falumeg-
ismerésre s az ifjusagi lapok ily iranyu irasainak tanulmanyozasara szoritko-
zik. Orvendetes jelenségekkel azonban egyénenként mégis talalkozunk a
kozépiskolas falupalyazatok esetében, s6t a Bethlen Kollégium ifjusaga
1932 tavaszan falunapot rendezett, s még elébb, 1931 husvétjan, litografalt
ropirat és kérddiv alapjan, az egyik székelyfoldi r.k. fégimnazium V. osz-
talyos tanuléi koziil tobben megkisérelték falujuk népmuvészeti anyaganak
az 0sszegyUjtését.

7. Mindezek utan a jobb attekinthetéség érdekében az egyes munkafor-
mak szempontjabol részletezziik a kérdéseket:

a) A foiskolds egyletek s az ifjiisdgi konferencidak megbeszélésein elokeriild
falukérdések rendszerint altalanositott s nem ritkan foliileten mozgo ismer-
tetések, sokszor csak Osszevetések vilagnézeti kérdésekkel (a falu és a ke-
reszténység, szocializmus stb.). Céljuk legtobbszor nem tobb a hangulatkel-
tésnél. Munkara nevel6 értékiik csekély.

b) A faluszemindriumok mar jelentésebb vallalkozasok, akar a katolikus
fiatalsag, akar az Erdélyi Fiatalok faluszeminariumait tekintjiik. Nevel6 cél-
juk van. Azonban sem az egyik, sem a masik nem valdsitotta meg a szemi-
narium tulajdonképpeni hivatasat, a kiképzést, a gyakorlati nevelést. Inkabb
tajékoztattak az egyes kérdésekrél, mintsem modszertani, a gytijtésben és a
falutanulmanyban felhasznalhato utasitasokat adtak volna. Ezek a szemina-
riumok nem is tudtak 1ényegiikben munkak6zosségekké lenni. Munkaered-
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ményeiket nem is az uj raneveltek, hanem a mar kisebb-nagyobb mértékben
felkésziilt s a szeminarium mukodésétol fiiggetleniil is onképzo kezdeménye-
z6k mutattak fel. E szeminariumoknak tudomanyosan szakképzett vezetdje
sem volt, s nélkiilozték mind az irodalmi, mind az anyagi segitséget.

¢) A viszonylagosan legnagyobb tomegeredménnyel eddig a falupdlydza-
tok dicsekedhetnek. Minden egyes palyazat uj munkatarsat indit el. Az Er-
délyi Romai Katolikus Népszovetség Egyetemi €s Foiskolai Szakosztalya ed-
dig 6 palyatételt tizott ki, s a beérkezett 24 palyamunka koziil 16 monografiai
jelleg, 4 néprajzi gyujtés, 4 pedig altalanos népi kérdésekkel foglalkozé. Az
Erdélyi Fiatalok 3 nagy falupalyazatara 17 palyamunka érkezett be: koziiliik
10 monografiai jellegli, 1 néprajzi gytijtés, 6 pedig altalanos népi kérdésekkel
foglalkozo. Ezeknek a palyazatoknak az a kikiiszobolhetetlen hibaja, hogy az
anyag rendszerint ellenérizhetetlen, s az anyaggyQjtés a legtobb esetben Ot-
letszerd és nem szakszerli. A palyazatok értéke nem is az anyagban, inkabb a
készség megmutatasaban jelentkezik. A palyatételek kittizésének azonban
van egy masik nagyobb ¢€s részben tudomanyos jelentdsége is itt Erdélyben: a
palyatételek kiirasa 6sztondzte mind az Erdélyi Rom. Kat. Népszovetség
Egyetemi és Foiskolai Szakosztalyanak vezetdségét, hogy sokszorositva kiad-
ja 1929 tavaszan a Sulyok-féle kérdéivet, mind az Erdélyi Fiatalok szerkeszto-
ségét, hogy kozzétegye az elsd faluszamban (I. évf. 6. sz. 1930. junius) Hogyan
tanulmdnyozzam a falu életét? cimen a legfontosabb kérdéseket, s hogy 1931
tavaszan megjelentesse hasonlo szociografiai kérdoivét.

d) A csoportos falujardsnak a nevelé haszna elvitathatatlan. 1928. 6ta
folyik a David Ferenc Egylet Ifjusagi Kore keretében ez a falujaras. 1928
nyaran két katolikus tanarjeldlt harom hétig tanulmanyozta a moldvai csan-
g0k életét, s utjukrol jelentést terjesztenek eld. 1930 nyaran az Erdélyi Rom.
Kat. Népszovetség Egyetemi és Féiskolai Szakosztalya megbizasabol masik
két tanarjelolt a Székelyfold jo nagy részét jarja be. Ugyanekkor az Erdélyi
Fiatalok falupalyazatanak kiirasa arra 6sztonoz egy féiskolai csoportot (3
joghallgato, 1 orvostanhallgato, 1 teologus és 1 maturans), hogy dr. Lévay
Lajos tanar vezetésével rendszeresen tanulmanyozza egyik székely megye
12 kozségét. Az 6sszegylijtott adatokat jegyzékonyvbe foglaltak. 1931 juliu-
sabanaz Erdélyi Rom. Kat. Népszovetség Egyetemi és Féiskolai Szakosztalya-
nak nyolc tagja bejarja a katolikus székely megyét, eldadasokat tartanak, és
adatokat gytijtenek. Ugyanekkor az Erdélyi Fiatalok Faluszeminariumanak
udvarhelyszéki falucsoportja két osztagban (6-6 féiskolai hallgatd) a var-
megye 32 kozségének a hatarneveit gylijtotte Ossze, 4 kozség szociografiai
alaprajzat vette fel, s Osszeirta a népkoltészeti termékeket. Ha mindehhez
hozzavessziik az egyéni falujarasok, tovabba a cserkésztaborok és az ifjusagi
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konferenciak tapasztalati anyagat s azokat a varos korny¢ki kiszallasokat,
melyeket néhany éve az Ifjusagi Keresztyén Egyesiilet s az 1934-35-0s isko-
lai évben a Majlath-Kor is rendez, akkor 6rvendetesen kell megallapitanunk,
hogy Erdélyben is van mozgalom a falu érdekében.

e) Természetesen a falujarasokat nem tekinthetjiik a tudomanyos mun-
ka megoldasanak. A szemlélet az id6 rovidsége miatt csak feliiletes lehet, a
gyljtés hianyos. Az alapos falutanulmdny tartdésabb letelepedést, a falu éle-
tébe vald beilleszkedést, heteken at tarté mindennapi megfigyelést kovetel.
Ilyen munkat csak egyet konyvelhetiink el 1931 nyararél, amikor Banffy
Ferenc lehetdvé tette a birtokdn az Erdélyi Fiatalok tevékenységét. Ez alka-
lommal Palffi Zoltan rajztanar a kornyék népmiivészeti értékeirdl készitett
gazdag rajz- és fényképgytijteményt, ifj. Szabd Géza zeneakadémiai hallgato
24, koztliik szamos eredeti népdalt gyujtott 6ssze, Miklos Andras joghallga-
to a vidék gazdasagi helyzetét tanulmanyozta, Miké Imre joghallgato 9 koz-
ség nemzetiségi helyzetképét készitette el, végiil Demeter Béla akadémiai
hallgaté a szellemi aramlatok hatasat kutatta a falu gondolatvilagara. E
munka eredményeibdl allitotta 6ssze egyrészt Demeter Béla a kisebb tanul-
manyat (A falu és a szellemi dramlatok. Az Erdélyi Fiatalok falu-fiizetei, 3.
sz.), masrészt Miko Imre a nagy érték( attekintését (Az erdélyi falu és a
nemzetiségi kérdés. Az Erdélyi Fiatalok falu-fliizetei, 4. sz.).

A sok iranyba, sok egyesiiletbe és sok munkakeretbe szétagazé erdélyi
falumunka, ime, vilagos képben mutatja a jol kiképzett eszmei vonalvezetés
¢s a gyakorlati teljesitmény kozt 1évé nagy kiilonbséget. A tovabbiakban
megkeressiik a korokozokat, hogy a jovobeli iranyulas és munkaformak
sziikségeit és lehetdségét eldadhassuk.

IV. Az erdélyi falumunka példai

Ha targyilagos itéletet akarunk mondani az erdélyi magyar fiatalsag falu-
munkajarol, akkor koriiltekinté szemmel el6bb meg kell keresniink azokat a
példakat, amelyek - ott allvan fiatalsagunk el6tt minta- és mértékként - az
itéletmondasnal is szoba hozhatok. Ilyen példat tobb intézmény szolgalta-
tott és szolgaltat: a bukaresti tudomanyegyetemnek a Gusti professzor veze-
tése alatt allo Szociologiai, etikai €s politikai szeminariuma, és a Fundatia
Culturala Regala elinditotta ,kiralyi osztagok” stb. Ismertetésiiket a targyi-
lagossag szempontjabol tartjuk sziikségesnek.

L. A bukaresti szociologiai, etikai és politikai szemindrium munkdja tulaj-
donképpen nem mas, mint a Gusti-féle szociologiai rendszer gyakorlati al-
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kalmazasa. Ez a rendszer érvényesiil mind a monografia elokészitésében és
munkasainak csoportositasaban, mind az adatgyijtés munkajaban és elren-
dezésében.

1. Az elokészités a monografusok kivalasztasat és kiképzését jelenti. A
tarsadalmi valosag ismertetett szemlélete hatarozza meg ezt a feladatot. A
tarsadalmi egység gazdasagi, szellemi, jogi, politikai és kozigazgatasi tevé-
kenységének, tajbeli, élettani, torténeti és 1élektani kereteinek, az 0sszetevod
alegységek szerkezetének, viszonylatanak s a tarsadalmi folyamatoknak
pontos és részletes felmérése erre alkalmas ¢€s kiképzett kutatoegyiittest ki-
van meg. A roman monografiai kutatas szamol is ezzel a kdvetelménnyel: a
60-90 monografus (akiknek egyik felét féiskolai hallgatok, masik felét szak-
emberek alkotjak) a legteljesebb modszeres eloképzés és konyvtari tanul-
manyok utan munkatervekkel és kérddivekkel felszerelten telepszik le a ta-
nulmanyozando faluban. Ennek a kivalasztasa ugyancsak modszeres és ko-
rilltekintd médon torténik.

2. A helyszini tanulmdnyok a statisztikai adatok OsszegyUjtésével kez-
dédnek. Ezutan a monografusok szakcsoportokra oszlanak: kiilén csoport
tanulmanyozza a tajkeretet, a bioldgiai alkatot, a torténeti multat, a néplélek
kérdését, a gazdasagi és szellemi életet, a jogi, politikai és kozigazgatasi
megnyilatkozasokat, s kiilon csoport (kizarolagosan szociologusokbol allo)
tanulmanyozza a tarsadalmi egység viszonykérdéseit, a csoportosulasokat,
kozosségeket, intézményeket, a tekintély, a kozvélemény kérdését, a tarsa-
dalmi folyamatokat (varosiasodas, tarsadalmasodas stb.) s a fejlédésbeli
iranyulas tényeit és lehetdségeit.

3. A munka egységét az egységes iranyitas biztositja. A szakcsoportok na-
ponta s egyiittesen minden masodik nap tartanak iiléseket. A csoportiilésen a
csoportvezet6 iranyitasaval kiosztjak a munkat, kozlik és megbeszélik az ered-
ményeket. Az egylittes lilés elméleti megbeszélések s az eredmények kozlésé-
nek alkalma. gy minden monografus tudomast szerez a munka menetérél, s
lehetévé valik az egyes megfigyelések rogtoni tobboldalil megvilagitasa. A cso-
portok tehat nem zarkoznak el egymastoél, s6t nem ritka az sem, hogy egyes
jelenségteriilet megfigyelésére és lerogzitésére a kiilonb6z6 csoportokba tarto-
706 szakemberek 0sszevonasaval kiilonleges csoportot alakitanak.

4. A munkamodszer 1ényege a kozvetlen szemlélet, a tanulmanyozott
jelenségek lehetd legnagyobb szamban valo megfigyelése s az egyes megfigye-
léseknek, tanulmanyoknak, eredményeknek kiilon lapon vald leirasa. Igy
konnyen lehetové valik az egyes jelenségeknek és a kerettényezoknek az
Osszevetése s a valosagon felépiild helyes tarsadalomtudomanyi alaptételek-
nek a megfogalmazasa.
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Ezt a széles koru €s példamutatéan modszeres munkat elébb a Szociolo-
giai, etikai és politikai szemindrium vallalta. Szerepét 1928-ban a Fundul
Moldovei kozségbeli kiszallas alkalmaval megalakult Romdn Monogradfia-
Tarsasag (Asociatia romana de monografie sociald) vette at. Ez a tarsasag
azonban csakhamar beolvadt a Gusti vezetése alatt allo Romdn Szocidlis
Intézetbe (Institut Social Roman), s annak egy kiilon szakosztalyat alkotta.
Késoébb egyesiilt az intézet szocioldgiai szakosztalyaval, ahol végiil is a mo-
nografiai kutatas intézményesitése megvalosulhatott.

Torténetileg a roman monografiai mozgalom 1925 elején indult meg. Ez
¢v februarjaban a Szociologiai, etikai és politikai szeminarium kiilon bizottsa-
got alakit azzal a céllal, hogy ,,altalanos tervet dolgozzon ki, amelynek alapjan
valamely tarsadalmi egység monografidja elkészitheto legyen”. Két honap le-
folyasa alatt a fenti rendszernek megfeleléen tervek és kérdodivek késziilnek, s
aprilis 11-én elhatarozzak az elsé szocioldgiai kiszallast az olténiai Goicea-
Mare nevi faluba. 1926-ban a munténiai Rusetu, 1927-ben a moldvai Nereju,
1928-ban a bukovinai Fundul Moldovei, 1929-ben az erdélyi Dragus, 1930-ban
az olténiai Runcu és 1931-ben a besszarabiai Cornova kozségnek készitették el
a monografiajat. A monografiai munka célja: ,meg kellett vizsgalnunk a szoci-
ologia elméleti eredményeit a valosag tiikrében, ¢€s lehetdség szerint at kellett
javitanunk és ki kellett épiteniink minden elméletet, masrészt pedig szert kel-
lett tenniink a falunak, a roman tarsadalom legjelentdsebb szocialis egységé-
nek pontos ismeretére.” Ma mar annyira kialakult monografia-készitésiiknek
mind elméleti, mind gyakorlati része, hogy a Roman Szocialis Intézet sziiksé-
gesnek talalta az iranyelvek és a modszertani utasitasok osszefoglalasat és ki-
adasat két kotetben (1934): Traian Herseni: Teoria monografiei sociologice (A
szociologiai monografiaelmélete). D. Gustibevezetd tanulmanyaval: Sociologia
monograficd, stiintd a realitatii sociale (A monografikus szociologia, a tarsa-
dalmi valésag tudomanya); H. H. Stahl: Tehnica monografiei sociologice (A szo-
ciologiai monografia technikaja). Institutul Social Roman, Biblioteca de
Sociologie, Etica si Politica, Seria A.: Studii si Contributii, 1. és 2.

A monografusok szigoru és szoros munkakozosséget alkotnak. Szabaly-
zatuk teljes fegyelmet kovetel:

»I. A monografiai kutatas k6z6s munka 1évén, minden résztvevé meg-
tartja a vezet6ség hatarozatait: 1. a kutatas egész ideje alatt a helyszinen
marad, 2. teljesiti a megbizatasokat, 3. naponta dolgozik, és a kijelolt idére
az altala gy(ijtott anyagot végsd megszerkesztésben benyujtja, 4. alaveti ma-
gat a kiszallas tartama alatt az igazgatasi rendelkezéseknek.

II. A monografiai kutatas kozos munka 1évén, a Roman Szocialis Inté-
zet szociologiai-monografiai szakosztalya a bukaresti tudomanyegyetem fi-
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lozofiai karanak Szociologiai, etikai és politikai szeminariumaval egyiitt
kozos szellemi tulajdonjoggal rendelkezik barmely monografus altal elért
eredmény felett. Kovetkezdleg: 1. mind a monografiai anyag, mind a kutata-
sok sugallta elméleti és modszertani megfontolasok a monografia vezetdsé-
gének beleegyezése és a monografiai kutatasok idézése nélkiil sem cikkek-
ben, sem tanulmanyokban, sem mas modon kozzé nem tehetdk, 2. a mono-
grafiai anyag barmely, még esetleges feldolgozasa is csupan a forrads megje-
161ésével lehetséges.”

A Gusti vezetése alatt all6 monografiai kiszallasok eredménye paratlan. A
Roman Szocidlis Intézet kiadasaban megjelend Arhiva pentru stiinta si reforma
sociald (A tarsadalmi tudomanyok és reform archivuma) 1932. évi X. évf. 1-4.
szamaban (59-588. 1.) Arhiva monograficd cimen kozzétett 28 monografiai
tanulmany a mar ismertetett szociologiai rendszer keretében mutatja az
aranyokat. Dragus kozség 3000 lapos monografidja kiadas el6tt all. A monog-
rafusok az 1931. évi cornovai kiszallas anyagat a Roman Szocialis Intézet
szocioldgiai szakosztalyanak 1932. januar 13. és junius 1. kozott tartott 19
ilése keretében 84 eléadasban mutattak be. A szocioldgiai, etikai és politikai
szeminarium 2 szociologiai muzeumot hozott 6ssze, melyek koziil a Fundul
Moldovei-beli a barcelonai nemzetkozi kiallitason a ,,Grand Prix” kitiintetést,
a dragusi a drezdai egészségligyi kiallitason diszoklevelet kapott. A monogré-
fusok elkészitették Dragus €s Cornova kozség szocioldgiai filmjét is. Kiszalla-
saik helyén, tehat eddig 7 kozségben, gazdag és értékes népkonyvtarakat alli-
tottak fel. Természetesen a kiilfold elismerése sem hianyzik: igy példaul 1930
nyaran a lipcsei Szocioldgiai Intézet szocioldgiai doktorokbol és hallgatokbol
alakitott csoportot kiildott le a runcui monografiai kiszallas tanulmanyozasa-
ra. Az 6sszegyujtott anyag rendszerezése most van folyamatban.

II. 1934 tavaszan a Roman Szocialis Intézet szocioldgiai-monografiai
szakosztalyanak tudomanyos tevékenységét kiegészitden a szintén Gusti ve-
zetése alatt allo Fundatia Culturald Regald keretében s I1. Karoly kiraly véd-
noksége alatt szamottevd uj mozgalom bontakozott ki: a kiralyi osztagok
(echipe regale) mozgalma. A cél ebben a gondolatban csucsosodik ki: a féis-
kolai hallgatosagnak nemcsak az a feladata, hogy év k6zben tanuljon, hanem
kotelessége az is, hogy a roman tarsadalom érdekében a féiskolai hallgatosag
tanulasi lehetdségeit biztositd gondossagaért hasznot hajto tevékenységet is
vallaljon. A féiskolai hallgat6sag kiildetése tulterjed tehat az egyetemek bel-
s6 életén, tul az egyetemi varosok falain is, s ennek az ifjisagnak magahoz
kell Olelnie az egész orszagot, ahol nagy embertdmegek még ma sem része-
siilhetnek tokéletesen az allamszervezet jotéteményeiben. A téli eldadasok
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alatt a konyvtarakban, kortermekben és laboratoriumokban szerzett tudasat
a féiskolai hallgatosagnak meg kell osztania a népkozosséggel.

Az egyetemek ajanlasara a kiralyi osztagokba kikiildetett 17 orvostan-
hallgaté, 10 allatorvos-tanhallgato, 14 gazdasz, 28 bolcsész, 11 joghallgato,
5 tudomanyszakos tanarjelolt, 7 teologus €s 6 haztartasiskolai tanulo, 6ssze-
sen 98 féiskolai hallgato, akiket 12 csoportba osztottak. A féiskolai hallga-
tok mellé 56 szakembert allitottak: 12 orvost, 9 gazdamérnokot, 7 allator-
vost, 6 védoénoét, 6 haztartastanarndt. Mindezekhez jarult a testnevelési fois-
kolanak (ONEF) tanarokbol és hallgatokbol allo, 16 tagu csoportja azzal a
megbizassal, hogy kiséreljék meg a falusi katonai el6képzést. A 12 osztagot
teljesen felszerelték gyodgyszerekkel, munkaeszkozokkel. Az alapitvany ren-
delkezésiikre bocsatott 12 népkonyvtart, 1200 képet és mas targyakat.

A falvak kivalogatasa ugyancsak nagy és koriiltekinté gonddal tortént.
Kivalasztattak: Sadova (Bukovina), régi szabadparaszt telep; Napadeni
(Besszarabia), adofizetd bojarkozség; Nerej (Moldva), szabadparaszt koz-
pont; Vacareni (Dobrudzsa), Duna melléki roman és orosz haldszok és
foldmivesek kozsége; Miron-Costin (Moldva), a hasonlé nevi kronikairo
régi birtoka; az 1j telepitésti roman, német és tatar lakossagu Ferdinand I.
(Dobrudzsa); a magyar bevandorlas folytan sajatos népességli Stanesti,
Corbi ¢és Nucsoara falucsoport (Munténia); Goicea-Mare (Olténia), sze-
gény mezei kozség; Temesfiives (Bansag), latszélag jo gazdasagi helyzetben,
ami az egykéknek tudhato be; és végiil a hatarérvidéki Les (Erdély).

Az osztagok belsd szervezetére nagy sulyt fektettek, ugyszintén az esz-
kozok kiosztasara, az iranyitasra és a feliigyeletre is. Ebb6l a célbdl minden
egyes osztagnak feliigyeldje van, aki a terv végrehajtasaért felelés. Az oszta-
gok tagjai kotelezik magukat, hogy harom honapig a kijelolt faluban marad-
nak, végrehajtjak a tervet, s a felliigyel6 altal képviselt alapitvany utasitasait
kovetik. A napi munkarol kronikat vezetnek. Az 6sszegyujtott ismeretbeli és
okmanyszeri anyag az alapitvany tulajdona. Az osztagokat igazgatasilag
felelds vezetd iranyitja. Anyagiakrol az alapitvany gondoskodik.

Az egyetlen erdélyi osztag adatai a kovetkezOk: A) foiskolds csoport: ve-
zet6: egy bolcsész, tagok: egy bolcsész, egy foldrajz szakos, egy természet-
rajz szakos, két testnevelési foiskolas, egy orvosszigorld, egy orvostanhall-
gatono, egy allatorvos szigorlo, egy abszolvens gazdasz, egy haztartasi tanu-
16lany; B) szakcsoport: egy orvos, egy allatorvos, egy gazdamérnok, egy ze-
netanar; C) feliigyeld: Gr. Popescu lelkész; D) teljesitmény: a) egészségiigy:
1904 orvosi vizsgalat, 2394 befocskendezés, 20 legény testedzése, 12 Gssze-
jovetel; b) fizikai munka: 205 allatvizsgalat, 720 puffadas elleni beoltas, 3
mintaol, allattemetd, 300 faoltas, méhészeti iilés, gylimoOlcsfak és zoldsége-
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sek féregmentesitése, mintakert; a Lestior folyocska szabalyozasa, 3 hid a
Lestioron, a Les folyé 4 hidjanak megjavitasa, utjavitas, arkolas, mocsaras
teriiletek lecsapolasa; c) lelki munka: prédikaciok; d) értelmi munka: dalar-
da, el6adasok, a muiveldédési haz megszervezése.

Osszesitve, a kiralyi osztagok teljesitménye az egészségiigy terén: 18 012
orvosi vizsgalat és orvoslas, 5381 befocskendezés, 590 latogatas, 155 anali-
zis, 12 mintagyogyszertar; a fizikai munka terén: 3330 gazdasagi tanacs, 22
gyakorlati el6adas és oktatas, 345 ha felszantasa és bevetése, 3473 gylimolcs-
fa féregmentesitése és beoltasa; allatoknal: 5029 vizsgalat, 6522 befocsken-
dezés ¢és 2150 beoltas; az épités terén: 22 cementhid, 397 kisebb fahid, 30
600 m arok, 60 450 m ut, 1500 m? sportpalya, 200 haz festése és javitasa,
16 istallo épitése, 16 kut helyrehozasa, 6 iskola és 2 templom kijavitasa, 160
gyakorlati haztartasi oktatas, 53 000 kg befogadasara alkalmas 5 magtar
épitése; a katonai eléképzés szempontjabdl foglalkoztak 329 legénnyel;
ezenkivill tartottak 89 prédikaciot, 36 eldadast, kiosztottak 1200 képet,
1500 kotet konyvet, rendeztek 96 Osszejovetelt, megjutalmaztak 240 szor-
galmas gazdat, elkezdették a muvelddési hazak épitését, amelyek koziil az
egyik (Stanesti) tet6 ala is keriilt. Az Osszegyujtott anyagbol viszont 1934,
november 16. és december 15. k6zott nagyszabasu kiallitast rendeztek.

[...]

V. Hianyok és teendok

Attekintve az erdélyi magyar fiatalsag falumunkajat, s bemutatva az
orszagbeli példakat, sziikségként mutatkozik, hogy Osszefoglaljuk kritikai
allaspontunkat s azokat az iranyulasbeli terveket, amelyek dnként kovetkez-
nek magabol az értelmiségi fiatalsagnak a falumunkaban kifejez6do koteles-
ségvallalasabol.

I Az erdélyi magyar ifjiisdagi falumunka hdarom dolgot nélkiilozott: 1. a
munkakozdsségi szervezettséget, 2. a tudomdnyos irdnyitdst és jelleget, végiil 3.
a rendszeres gyakorlati vonatkozdsokat.

Részletezve:

1. A faluszeminariumok - miként azt mar hangsulyoztuk - nem tudtak
munkakozosségekké er6sodni. Az FErdélyi Fiatalok faluszeminariumanak
ugyan volt szervezeti jellege, tisztikara és ligyrendje, azonban a tagok megszer-
vezése hianyaban csak fiktiv intézményesitést jelentett. A katolikus faluszemi-
narium e fiktiv jelleget még fokozottabb mértékben mutatja. E szeminariumok
el6éadasain gyakran tObb szazan is megjelentek, azonban lelkesedésnél s vita-
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anyagnal tobbet nemigen vittek el magukkal. A faluszeminariumok informativ
jellege megolte a tudomanyos kiképzés lehetdségét. Néhanyan, akik faluutra
vallalkoztak, sajat belatasuk szerint voltak kénytelenek dolgozni, s természe-
tes, hogy csekély eredménnyel. A falu-fiizetek s az a néhany szérvanyos értékes
kezdeményezés, ami az erdélyi magyar ifjusag falumunkajaban tudomanyos
érték, semmiképp sem irhato a szeminariumi informaciok javara. Ez érthet6 is,
ha a tudomanyossag hianyanak kérdését komolyan fontolora vessziik.

2. Afaluszeminariumok, de egyaltalan afalumunka nem volt tudomanyo-
san iranyitott s munkavégzésében tudomanyos szempontok alapjan megszer-
vezett munkakozosség. Ez az oka az eredménytelenségnek. A Gusti-féle
monografiai munka, a kiralyi osztagok és a német munkataborok mozgalma
bizonyitja ezt. A rendszer, a tervszerlség, a rakészités, az allandoé iranyitas,
az elméleti és a gyakorlati munka Osszekapcsoldsa egyarant nélkiilozott
sziikségletet az erdélyi magyar falumunkaban. Ez annal is inkabb megdob-
bentd, mert az ismertetett nagyszerd példak nem voltak elérhetetlenek, sot,
miként az irodalmi utalasokbol kitlinik, ismertek €s (bar feliiletesen, de) is-
mertetettek voltak.

3. Végiil erdélyi magyar falumunkank gyakorlati vonatkozasai nem ter-
jednek tul az unitarius vetitégép-tevékenységen, néhany falugondozo kiszal-
lason s a szérvanyosan végzett értelmi felvilagositd munkan. Mindenesetre
gyakorlati falumunka volt ez is, de tavolrél sem abban a formaban, amit
példaul a kiralyi osztagok vagy a német ifjusag onerejébdl 1étrehozott mun-
kataboraiban latunk. A szorvanytorekvések itt-ott értékes kezdeményezése-
ket mutatnak, de még az egyes egyesiiletek keretében sem szélesednek
rendszeres, tObbszempontu falusegitéssé.

II. A hianyok megallapitasa utan rogton felvetddik a kérdés: mi a teendo,
hogy az értelmiségnevelésnek ez a nagyszert lehetdsége, a falumunka, mint
tudomanyos és gyakorlati 6nkéntes munkavallalas, feladatat teljesithesse? Az
el6adando kivanalmakban kiilonvalasztjuk a tudomanyos és a gyakorlati részt.

1. Az erdélyi magyar falumunka mint tudomanyos tevékenység: falukuta-
tds, feladatként nyilvanvaloan csak egyet tekinthet: az erdélyi magyar foldmives
tarsadalomnak, az erdélyi magyarsag 72%-os tobbségének s e tarsadalom élet-
keretének, az erdélyi magyar falunak legteljesebb ismeretét és megismerteté-
sét. A Gusti-féle monografikus szociologia éles megvilagitasba helyezi ennek
a tarsadalomkutatasnak a fontossagat. Gusti a tudomanyos hivatas mellett
részletesen fejtegeti a monografia neveld, kozéleti és muvelddéspolitikai jelen-
t0ségét is. A magunk problémavilagaban ez kiilonosképpen jelentds, ha az
értelmiségnevelés fontos kérdését tessziik fejtegetésiink alapjaul.
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A tudomanyossag elsésorban keretet igényel, mégpedig olyan keretet,
amely egyrészt a szellemi kiképzés, masrészt a gyakorlati kutatdmunka lehe-
téségeivel, eszkOzeivel rendelkezik, vagy modjaban all azokat megszerezni.
A f6iskolas egyletek s az Erdélyi Fiatalok szerkesztdsége ezért nem jelenthet-
tek intézményes format a falumunka szamara. Képtelenek voltak tudo-
manyos keretté testesedni.

Az erdélyi falumunka érdekében tehat az elsé teendd: keretet alkotni az
Onkéntességnek, mégpedig a tudomanyos kiképzést és kutatomunkat eszko-
zeivel biztositani tudo tarsadalmi keretet. Vilagosabban: az erdélyi magyar
fiatalsag falumunkajat ki kell emelni az eddigi fiktiv keretek koziil, s bealli-
tani valamely tarsadalmi szervezetiink életébe, mely a tudomanyos kovetel-
ményeknek eleget tud tenni.

A tudomdnyos kovetelmények viszont nyilvanvaloak: 1. szakképzett vezetés,
2. konyvtar és munkahely, 3. tudomdnyosan eldkészitett, beosztott és vezetett
monogrdfiai munka. E harom kovetelménynek megfeleléen a teendok: 1. a
vezetoképzés (példaul tanulmanyok a Gusti-féle Szociologiai, etikai és politi-
kai szeminariumban), 2. a megfeleld szakkonyvtar és munkahely bedllitdsa,
3. a munkaeszkozok megszerzése (példaul antropologiai mérésekhez, térké-
pezéshez sziikséges eszk0zok, fényképezdgép, fonograf stb.), 4. Erdély
magyarlakta teriiletein a tanulmdnyozando egységek kijelolése, 5. az elozetes
konyvtari tanulmdnyok, modszertani kiképzés stb. elvégzeése.

Tobb évre kiterjedd szervezési programot Olelnek fel a teenddk. Keret,
eszkdzok, kiképzés, monografia, tudomanyos rendszerezés: ezek a szervezés
fokozatai, hogy ifjusagunk elvetélt falumunkaja teljesen értékes tevékenység-
gé, tudomanyos jelentdséglivé és nemzetpolitikai feladatta er6sodhessék.

2. A gyakorlati falumunka megoldasara a féiskolas egyletek hivatottak.
Onerejiikbél erre képtelenek 1évén, a tarsadalom tamogatasa nélkiilozhetet-
len. A Kiralyi Kozmiivelddési Alapitvany bokezlisége ugyan kovetére nem
talalhat, de mégis példa, kiilonosképpen, ha a németeknek a Gesellschaft
der Freunde des Arbeitsdienstes alakulatat is figyelembe vessziik. Az ifjusag
csak végrehajto. Senki sem kovetelheti, hogy erején tulmend 6naldozatra
vallalkozzék. Az erdélyi magyar munkataborok vagy népneveld korutak
csak a tarsadalom tamogatasaval valosulhatnak meg.

*

A falumunka-kérdés tanulmanyozasa néhany lényegbevagd kérdést ve-
tett fel. Befejezésként rendszerbe allitjuk ezeket:

1. Az erdélyi magyar tarsadalomban népilink egységének, élet- és mu-
veltségi szinvonaldnak zaloga a jol felkésziilt értelmiség kezébe van letéve.
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2. Ertelmiségiink kiképzése, az értelmiségnevelés tehat erdélyi magyar-
sagunk kozponti kérdése. Megoldasaban évjaratoknak s tarsadalmi rendek-
nek egyként talalkozniuk kell.

3. Az értelmiségnevelés els6sorban a népvezetésre valo rakésziilést je-
lenti, ami kétiranyu: szellemi kiképzés (muveltségi szinvonal) s a vezetés
programjanak s teriiletének ismerete (hivatasbeli gyakorlat).

4. A falumunka, mint a tarsadalomkutatas ¢s -segités egyik résztertilete,
nemcsak Erdély kisebbségi magyarsaganak Onismeretét, de vezetd rétegiink
hivatasbeli tajékozodasat, s6t gyakorlatat is jelenti: az értelmiségnevelésben
tehat egyaltalan nem nélkiilozheto.

5. Végeredményben: a falumunka nemcsak tudomanyos kedvtelés vagy
romantikus id6toltés, hanem komoly tarsadalompolitikai feladat, amelynek
elsérangu szerepet kell betdltenie az erdélyi magyarsag kozosségi életében.

*

A romaniai németek kovetelménye nalunk fokozottabb mértékben kove-
telmény: a mi néplink testiileteiben, de egyaltalan a mi népi k6zosségiink-
ben senki olyan vezetd allast el ne foglalhasson, aki nem bizonyitotta be,
hogy szolgalni tud, aki nem teljesitett munkaszolgalatot.



