STUDIUM

Varga Szilvia

Kolozsvari kozépiskolasok politikai kulturaja
és politikai szocializacioja

Bevezeto

Adott egy varos (Kolozsvar), 41 iskola, kozel 5000 roman és 750 ma-
gyar XI. és XII. osztalyos diak, akik felnotté valasuk kiiszobén allnak, és
nemsokara a tarsadalom teljes jogu polgarai lesznek. Mekkora a valoszint-
sége annak, hogy egy véletlenszerlien kivalasztott diak elmenne szavazni,
ha kovetkez6 vasarnap valasztasokat rendeznének, esetleg alairna egy peti-
ciot, amelynek célja, hogy a kormany javitson a diakok szocialis helyzetén?
- tenné fel a kérdést egy matematikai feladvany, amelyre gyorsan érkezne a
sajtd elhamarkodott valasza: egy nullahoz nagyon kozeli szam. A minden-
napokban folyamatosan olyan kijelentésekkel talalkozunk, hogy a fiatalok
passzivak, elfordulnak a politikatol, nem mennek el szavazni, és teljes ér-
dektelenséget mutatnak a kozosséget érintd kérdésekben. Mig a napisajtod
folyamatosan elhamarkodott kovetkeztetéseket enged levonni, dolgozatom
felhivja a figyelmet arra, hogy érdemes a folyamatokat mélyebben vizsgal-
ni.l

Rendszervaltas ota tobb kutatast végeztek, amelyek kdozéppontjaban a
fiatalok politikai szocializacidja allt. Most mégis azt latjuk, hogy az utobbi
két évben ez nem tartozik a legnépszeriibb témak kozé. Megfigyelhetd az
is, hogy a kutatasok nagy része vagy kizardlag az erdélyi magyar fiatalokat
célozza meg, vagy egyiittesen vizsgalja a magyarorszagi, esetleg Europa mas
régiojaban €16 magyar fiatalok allampolgari attitidjeit. Ezzel szemben rit-
kan keriil 6sszehasonlitasra erdélyi magyar és roman fiatalok véleménye.

Jelenlegi kutatasom célpopulacioja azon kolozsvari roman és magyar
kozépiskolasok (XI-XII. osztalyos diakok), akik elméleti liceumban vagy
szakkozépiskolaban folytatjak tanulmanyaikat. Ok azok a fiatalok, akik fel-

1 A tanulmany alapjaul szolgalo kutatas a Marton Aron Tehetséggondozé Program
tdmogatasaval késziilt.
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noétté valasuk kiiszobén allnak, és nemsokara lehetdségiik lesz beleszolni
helyi, orszagos €s europai unios tligyekbe. Kolozsvar azért megfelel egy
reprezentativ kutatashoz, mert a magyarsag itt nem tombben él, tehat par-
huzamosan vizsgalhato a magyar és roman fiatalok politikai szocializacio-
ja. Mindemellett meg kell emliteni, hogy a magyar didkoknak lehetdségiik
van magyar iskolakban szocializalodni és tanulni. Az sem mellékes, hogy
Kolozsvaron jelentdés a kozéposztaly, valamint relevans kérdéseket lehet
megfogalmazni a tiintetéseken valé részvételrdl, hiszen a varosban rend-
szeresek az ilyen tiltakozasok. Vizsgalédasomban arra probaltam valaszt
keresni, milyen a kolozsvari fiatalok politikarol alkotott képe, hogyan lat-
jak a demokraciat, hogyan jellemezhetd a szamukra idealis allampolgar,
mennyire kapcsolodnak be aktivan a ko6zosség ligyeibe, ennek kovetkez-
ményeként pedig a demokracia ,vékony” vagy ,erds” formaja érvényesiil
2018-ban Kolozsvaron. Kutatasom eredményeit igyekeztem a szakiroda-
lomban mar megfogalmazott elméletekbe illeszteni, ugyanakkor sziikséges-
nek tartottam roviden kitérni arra is, hogyan valtozott a fiatalok attittidje
és a politikarol alkotott képe a 2000-es évekhez viszonyitva. Feltevodik a
kérdés, hogy 29-30 év elteltével, azok a fiatalok, akik mar az ,4j rendszer-
ben” szocializalodnak, mennyire képesek az alattvaloi kultarat résztvevoivé
alakitani?

Dolgozatomban, egy rovid szakirodalmi attekintét kovetden, ismerte-
tem a kutatas moédszereit, illetve a kérddives kutatas soran kapott eredmé-
nyeket. A szakirodalmi attekinté els@sorban fogalmi keretként szolgal, de
felvazolja a korabbi kutatasok fontosabb kovetkeztetéseit is. A jelenlegi
kutatas eredményeit négy témakorbe sorolva mutatom be: kolozsvari fia-
talok és a politika, vélemények a demokraciarol és az orszagrol, valasztoi
hajlandosag, az ,erés” vs. ,,vékony” demokracia alfejezetben pedig kitérek a
fiatalok allampolgar-idealjara és a dontések befolyasolasanak képességére,
az egylttmiikodésre és a kisebbség-tobbség viszonyara, illetve a megkérde-
zettek demokraciaképére.

1. Fogalmi keretek, korabbi kutatasok

Ebben a fejezetben elsésorban par kulcsfogalom tisztazasat tartom sziik-
ségesnek, majd attérek korabbi kutatasok f6 jellemzdinek ismertetésére.
A kovetkezokben definialom, hogy mit értiink ,,politikai kultara” és ,,politi-
kai szocializacid” alatt, illetve bemutatasra keriil a demokracia és allam-
polgari részvétel vizsgalatahoz szlikséges ,er6s” és ,vékony” demokraciat
elkiilonité elmélet.
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Politikai kultura, politikai szocializacio, demokratikus politikai részvétel

A témaban alapminek szamit Almond ¢és Verba (1963) allampol-
gari kultararol szoélo konyve, amely kiemeli, hogy a ,politikai kultura”
fogalom hasznalata azért ajanlatos, hogy el tudjuk kiiloniteni a politikai
és nempolitikai attitiidoket és fejlodési mintakat.? ,A »politikai kultira«
kifejezés igy a specifikusan politikai orientaciokra, a politikai rendszerre és
a rendszer egyes Osszetevoivel szembeni attitlidokre, az embernek a rend-
szerben jatszott szerepét illeté felfogasmodokra vonatkozik.”? Tovabba, a
Lkultura” jelenségére valo 6sszpontositas azt is magaban hordozza, hogy a
vizsgalatban egyarant felhasznalando az antropologia, szocioldgia és pszi-
choldgia eszkoztara.?

Szorosan kapcsolodik ide a ,politikai szocializacio” fogalma, ami a
szakirodalom szerint ,egész életen at tartd folyamat [...], amelynek soran
az egyén és a politikailag megformalt tarsadalom kozotti, egy életen at tartd
interakcioban az egyén politikai személyisége, a politikahoz valo viszonya
és politikai vilagképe formalodik”.>

Rendszervaltas ota politikailag ,éretté¢” valt egy olyan nemzedék, amely
mar a kilencvenes években szocializalodott. Szamukra természetes a tobb-
partrendszer, a magantulajdon, a piacgazdasag, a civil tarsadalom intézmé-
nyeinek jelenléte. Ez viszont még nem garancia a demokratikus politikai
kultira megjelenésére.® A probléma abbdl adédik, hogy azok a felnéttek,
akik a fiatalok szamara a , kovetendd példat” jelentik, még az 1989 elotti
rendszerben szocializalodtak, és igy kozvetlen élmények hidnyaban is ,a
kilencvenes évek utan felndvekvé nemzedék kapcsolatba keriil a mult rend-
szer Orokségével”.’

Almond és Verba szerint az egyén viszonyulasat a politikai objektumok-
hoz harom dimenzié mentén vizsgalhatjuk: kognitiv, affektiv és értékeld

2 Magyar forditasat lasd Almond, Gabriel - Verba, Sidney: Allampolgari kultura. Be-
vezetés a politikai kulturaba. Szociologiai Figyelo, 1997. 1-2. sz. Rajuk hivatkozik
tobbek kozott Sélyom Andrea: Székelyudvarhelyi kozépiskoldsok és kolozsvari egyete-
mistdk politikai kultirdja. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Tarsadalomtudomanyi
Kar Szociologia Doktori Iskola, PhD-disszertacid, 2011.; Bognar Adrienn: A fiatalok
politikai attitidjei. Kultura és Kozosség, 2015. 3. sz., 85-99.; Badescu, Gabriel: Miza
politica a unor forme de incredere. Sociologie Romaneascd, 1999. nr. 2, 97-121.

3 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 10.

4  Uo. 10.

5 Szabo Ildiko6 - Falus Katalin: Politikai szocializacio kdzép-eurépai modra. A magyar
sajatossagok. Magyar Pedagogia, 2000. 4. sz., 383.

6 Solyom Andrea:i. m. 9.

7 Uo.9.
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orientaciok.® Ahhoz tehat, hogy az egyének politikai kulturajat vizsgaljuk,
figyelembe kell venni a polgar politikai rendszerrel kapcsolatos ismerete-
it és elképzeléseit (kognitiv orientacio), a politikai rendszerre vonatkozoé
érziileti beallitodasait (affektiv orientacid), valamint a politikai targyakkal
kapcsolatos itéleteit és nézeteit (értékelé orientacio). Kovetkezésképpen,
a politikai kultura és politikai szocializacio kutatasahoz ilyesféle kérdések-
re kell valaszt keresniink: Mi mindent tud az orszagarol, nemzete politikai
rendszerérdl, illetve ezek milyen érzéseket valtanak ki beléle? Mi mindent
tud a politikacsinalasrol? Hogyan érez és gondolkodik a vezetokrol és a po-
litikai javaslatokrol? Mennyire ismeri a politikum lefelé vezetd végrehajtod
aramlasait? Hogyan latja Gnmagat a politikai rendszer részeseként? Meny-
nyire ismeri jogait és kotelezettségeit, illetve mennyire van tisztaban befo-
lyasolasi képességeivel??

Az egyén szintjén végiil harom ,tiszta” politikaikultara-tipust emlit a
szerzéparos: (1) parokialis (autonom helyi kozosségek, amelyek nem ta-
jékozodnak a politikai objektumok irant, és nem léteznek specializalt po-
litikai szerepek sem), (2) alattvaloi (passziv viszony), (3) résztvevéi (,te-
vékeny szerepvallalas™). Ezek a tipusok gyakran keverednek, és a szerzok
a ,rendszerbelileg vegyes” politikai kultarak harom tipusat azonositjak:
(1) parokialis-alattvaloi kulturat (a népesség hatat fordit példaul a lokalis
kovetelményeknek, és a centralizalt, kdzpontositott kormanyzati strukturak-
hoz kozeledik), (2) alattvaloi-résztvevoi kulturat (a népesség jelentds része
kezdeményezodkészséget és aktivitast mutat, viszont a fennmaradé hanyad
tovabbra is ,az autoritarius kormanyzati strukturak felé tajékozodik”) és
(3) parokialis-résztvevoi kulturat (a politikai rendszer néha az autoritarius,
néha a demokratikus formak felé kozelit).1°

A Civil Kurazsi I. kutatas!! kapcsan Péter és szerzétarsai a kolozsvari
egyetemistak korében hibrid allapotrol beszél, amely ez esetben alacsony
kozéleti aktivizmust, masok irant intolerans magatartast, valamint allam-
ellenességet jelent. Az emlitett kutatas eredményei arra mutattak ra, hogy
ezek a fiatalok a helyi szintd politika irdnt érdeklédnek, aktivitasuk pedig
kizarolag a valasztasokon valod részvételre redukalodik. Ez a hibrid alla-
pot tehat egyfeldl passziv-parokialis, masfeldl passziv-résztvevdi kultarara

8 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 11.

9 Uo. 12.

10 Uo. 17-20.

11 1999/2000-ben végzett kutatas, amely soran 741 magyar és 793 roman kolozsvari, a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanuld diak allampolgari attitiidjét és politikai
érdeklddését vizsgaltak.
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utal.!2 Mara érezhetd (féként nagyvarosokban) az allampolgarok részérél
a kezdeményezOkészség, példaul tiintetéseken vesznek részt, viszont a tar-
sadalom egy jelent6s részénél még mindig az alattvaloi kultura jelenik meg.
Az utébbi kategoriaba tartozoknal még mindig az alattvaldi hiség és az
alkalmazkodo magatartas a dominans. Ugyanakkor az egymas iranti bizal-
matlansag!? akadalyozza ket abban, hogy kooperativan 1épjenek fel, igy a
cselekvés is elmarad, hisz nem biznak abban, hogy egyénileg befolyasolni
tudnak a folyamatokat. Az 6 esetiikben a valds cselekvés hidnyanak egy to-
vabbi oka, hogy a posztkommunista allampolgarokra jellemzden, nehezen
tudjak eldonteni, hogy a jovobeli célokat vagy a jelenlegi anyagi érdekeiket
helyezzék el6térbe.l* A magyarazat erre a jelenségre részben a multban, a
tobbévtizedes diktatorikus rendszerben rejtdzhet, ugyanis a multbeli szigo-
ra rendszer és a kemény vezetés politikatol valé elfordulast és gyenge allam-
polgari részvételt eredményezett. Az ,,er6s demokracia” viszont, amelyre a
kovetkezdkben részletesen kitérek, megkoveteli azt, hogy olyan allampolga-
rok legyenek, akik nem egy eréskezii vezetot kovetnek, hanem a sajat erés
demokraciaidealjukat.]® Barber megfogalmazasaban ez annyit tesz, mint
ugy adni, mint elvenni, Ugy szolgalni, mint kiszolgalva lenni, ugy miikddni
egyiitt, mint ahogy megharcolni, valamint ugy cselekedni, mint ahogy sza-
vazni is. ,,Egy demokratikus allampolgar az igények és kivanalmak nyelvét
hasznalja. A kormanyzati tisztviselok azért figyelnek oda ezekre az igények-
re, mert egyébként veszteségek eshetdségétol tartanak (...), vagy mert magu-
kat az igényeket legitimnek ismerik el.” 10

Amikor demokraciarél és részvételrdl beszéliink, legelészor a valasz-
tasokon valo részvétel jut esziinkbe. Tulajdonképpen ez a legkdnnyebben
meérhetd részvételi és véleménynyilvanitasi forma, igy nem meglepd, hogy
nagyon sok tanulmany és felmérés a valasztasi hajlandosagot helyezi ko-

12 Péter Laszlo - Csata Zsombor - Herédi Zsolt - Kiss Dénes - Kiss Tamas - Plainer
Zsuzsa - Solyom Andrea: Cultura civicd. Fundatia pentru Cercetari Sociale Max
Weber, Cluj-Napoca, 2001, 20.

13 Azokban az allamokban, ahol a demokracianak egy erés formaja van jelen, az allam-
polgarok koriilbeliil haromszor jobban megbiznak egymasban, mint Romaniaban.
Badescu, Gabriel: i. m. 104.

14 Badescu, Gabriel - Sum, Paul - Uslaner, Erik M.: Civil Society Development and
Democratic Values in Romania and Moldova. East European Politics and Societies,
2004, 3. sz., 327.

15 Barber, Benjamin: Neither Leaders nor Followers: Citizenship Under Strong
Democracy. In Beschloss, Michael R. - Cronin, Thomas E. (eds.): Essays in Honor of
James MacGregor Burns. Englewood Cliffs, Prentice Hall, 1989, 172.

16 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 21.
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zéppontba a téma kutatasa kapcsan. ,A demokraciakban a szavazas fon-
tossagat egyrészt az a képessége adja, hogy rajta keresztiil at lehet alakita-
ni a politikai hatalom szerkezetét, céljat, tartalmat, mikodését. Masrészt
a valasztas legnagyobb toOmegeket megmozgatni képes politikai részvételi
forma, igy a demokratikus joggyakorlas legegyetemlegesebb ¢s legelterjed-
tebb formaja. Ezekkel is magyarazhato, hogy a politikai részvételi formak
koziil a valasztasi részvétel az, amit a politikatudomanyban az egyik legtob-
bet és legalaposabban elemeztek, mig a tobbieket viszonylag elhanyagol-
tak.”!” Onmagaban a szavazasokon vald részvétel azonban nem tiikrozi az
allampolgarok elégedettségét vagy elégedetlenségét. Az alacsony részvétel
jelentheti egyfeldl azt is, hogy a rendszer stabil, a tarsadalom nem vagyik
a valtozasra, masfeldl tiikkrozheti a kiabrandultsagot, az allampolgarnak azt
a hozzaallasat, hogy tulajdonképpen ugysem szoélhat bele a ,,nagyok jatsz-
majaba”. Ugyanakkor ki kell emelni, hogy minden esetben a nem dontés is
dontés, és néha a tavolmaradassal is ugyanugy lehetdség van befolyasolni a
torténéseket, mint a részvétellel.!® A szavazat leadasa ugy is értelmezheto,
mint valasztani mar meglévd opciok koziil, ez pedig egyes esetekben nem
elegendd ahhoz, hogy az allampolgarok valoban sajat elképzelésiik szerint
alakithassak kornyezetiiket, esetleg gyokeresen megvaltoztassak ezt. Ilyen
esetekben a részvételnek mas formaja elengedhetetlen, ¢és sziikség van a
kezdeményezdkészségre, legyen szo tiintetések megszervezésérdl, alairas-
gyljtési akcio inditasarol, vagy egyszerlien egy Uj civil szervezet 1étrehoza-
sarol. Ez is azt sugallja, hogy a ,,demokrata” ember komplex személyiséggel
rendelkezik, feladata pedig nem meriil ki csupan a szavazasokon valo rész-
vételben.

,Erés demokracia” és ,,vékony demokracia”

Almond és Verba szerint az idealis, demokratikus jellemu allampolgar
a kovetkezo tulajdonsagokkal rendelkezik: ,nyitott ego” (befogado attittid),
Lertékek megosztasanak képessége masokkal”, ,értékpolifon iranyultsag”,
az emberi kornyezet felé bizalommal €s magabiztossaggal fordulas, vala-
mint szorongasmentesség.'® Ezzel szemben az ,apolitikus” ember a tarsa-

17 Simon Janos: A magyar vdlasztoi aktivitds és kozombdsség. 2005. www.
politikatudomany.hu. Idézi: Solyom Andrea: Székelyudvarhelyi kozépiskoldsok és ko-
lozsvari egyetemistdk politikai kulturdja. 1d. kiad. 225-226.

18 Példaul a népszavazas érvényességét befolyasolni lehet a tdvolmaradassal.

19 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 8.
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dalomtdl izolaltan él, zarkozott, és tele van kételyekkel tarsaival szemben.2°
Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy tulajdonképpen az allampolgar hoz-
zaallasa, vilagnézete, a kozosségben vallalt szerepe az, ami meghatarozza,
hogy ,,vékony demokraciarél” (,thin democracy”) vagy ,.er6s demokracia-
rol” (,strong democracy”) beszélhetiink.2! A demokracia ezen két tipusat
Barber vezette be normativ elemzési megfontolasbol, viszont leirasuk empi-
rikus elemzésben is hasznosithato.

A ,vékony demokracia” az egyének szabadsagara Osszpontosit, ami
elsdre igen jol hangzik, viszont ebben az esetben az allampolgarok szint-
jén hianyzik az egylttmiukodés. Mindannyian a sajat eldnyiiket keresik, és
megfeledkeznek arrol, hogy kozosségként miikodjenek, egymasra pedig
szkeptikusan tekintenek. A demokracia ezen formaja foként harom szé-
val jellemezhet6: anarchizmus, realizmus, minimalizmus. Anarchizmuson
Barber azt a magatartast érti, amelynek soran a személyek 6nmagukra mint
autonom egyénekre tekintenek, akiknek sajat sziikségleteik és sajat akara-
tuk van, de ezt a polgari kozosségen kivil elégitik ki. Ebbodl adodik a rea-
lista diszpozicio: az emberek nem sajat érdekeiket alakitjak a nyilvanossag
hatasara, hanem a ko6zjé fogalmat prébaljak atértelmezni a sajat javukra.
A cél tehat tovabbra is az 6nmegvalositas marad. A minimalizmus pedig
azt foglalja magaban, hogy az egyén sem masokban, sem az allamban nem
bizik meg. Az ilyen minimalista magatartas kovetkezménye Barber szerint
példaul a rasszizmus, amikor a fehér tobbségnek nem érdeke védelmezni
egy kisebbségi csoportot, mivel ebbdl nem szarmazik neki elegendo ,,jo”.
Osszességében kijelenthetd, hogy a ,,vékony demokracia” inkabb tavol tart-
ja egymastol a polgarokat, mintsem Osszehozza és egylittmikodésre ser-
kenti 6ket. Ebben az esetben nem beszélhetiink tarsadalmi fejlédésrol, az
egyének csupan sajat biztonsaguk fenntartasara torekednek.

Az .erés demokracia” eszmei gyokerei a gorog poliszok gyakorlataban
keresenddk, amikor a polgar az év minden napjan a polisz részének érez-
hette magat, és aktivan részt vett a kozosség életében. A demokracia ezen
formaja egy életmod, amelyben fontos szerepet jatszik a k0zosség, a részvé-
tel €s a polgari nevelés. Az allampolgarok képesek a kozosséget és a kozjot
sajat érdekeik folé helyezni, a koz érdekében meghozzak a kell6 dontéseket,
szlikség esetén pedig beavatkoznak. Osszegezve, az ,erés demokracianak”
hét feltételét ismerteti Barber: (1) cselekedet (,,action”), (2) nyilvanossag

20 Barber, Benjamin: Strong Democracy. Participatory Politics for a New Age. Berkeley,
University of California Press, 2003, 67-93.

21 Uo. 67-93.

22 Uo. 3-24.
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(,publicness™), (3) sziikségesség (,necessity”), (4) valasztas (,choice”),
(5) ésszeruiség (,,reasonableness”), (6) konfliktus (,,conflict”), (7) az abszo-
lut igazsag és fiiggetlenség hianya (,,absence of an independent ground”).2
Tehat az ,er6s demokraciaban” elengedhetetlen az allampolgari részvétel
és cselekedet, hisz ahol nincs beavatkozas, tett és véleménynyilvanitas, ott
nemcsak politikacsinalasrol, de még politikardl is nehezen beszélhetiink.
Mindez pedig a nyilvanossag el6tt €s a nyilvanossagért torténik, ahol az
allampolgarok nem egyéni érdekiik miatt harcolnak, hanem megsziiletik a
,mi” gondolata, a dontések pedig a kozosségért vannak. Bizonyos esetek-
ben a ,,nem cselekvés” és a ,nem dontés” is dontés, ¢s kovetkezményekkel
jar. Dontésiik azonban nem véletlenszerd, és az allampolgarok tudjak, hogy
konfliktushelyzetben a beavatkozas elengedhetetlen.?* Barber szavaival, a
politika az er6s demokraciaban, ,,valami, amit tesziink, nem valami (példa-
ul erd), amit birtokolhatunk, hasznalunk vagy gondolkodunk réla”.%

Az allampolgari részvételhez elengedhetetlen az a pszichologiai felté-
tel, hogy az emberek érezzék, valoban van beleszolasuk a folyamatokba,
véleményiik szamit. Sziikséges tehat azt is megvizsgalni, hogy az egyének,
sajat meglatasuk szerint, mennyiben képesek a kormanyzati dontéseket
befolyasolni.2® Ebben az esetben a kovetkezd kérdéseket kell feltenniink:
Milyen feltételek mellett vallalkozik arra valaki, hogy tudatosan igyekezzék
befolyasolni a kormanyzatot? Milyen modszert alkalmaz a befolyasolasra?
Milyen hatasokkal jar a befolyasi torekvése? Nyilvan, az is fontos, hogy
az allampolgar valoban tisztdban legyen azzal, milyen eréforrasokkal ren-
delkezik. A befolyas gyakorlasanak két modjat ismerteti a szakirodalom:
a kooperativ, valamint az egyéni fellépést.?” Kétségtelen, hogy a fennebb
emlitett ,,er0s demokraciaban” elengedhetetlen ennek elsé formaja, azaz a
kooperativ fellépés. Amint azt Almond €s Verba is megallapitotta, ,,[az] a
fenyegetés, amely nagyszamu embert6l indul ki (...), a legtobb esetben joval
nagyobb sullyal rendelkezik, mint az a fenyegetés, amelyet egyetlen ember
érvényesithet. Ennek megfeleléen az az ember, aki a kormanyzattal vald
konfliktusa soran szamit polgartarsai tamogatasara, nagyobb valdszinliség-
gel latja magat olyan személynek, aki képes a kormanyzat befolyasolasara,
mint az az allampolgar, aki hijan van az ilyen cselekvési lehetéségeknek” 28

23 Uo. 122.

24 Uo. 132-138.

25 Uo. 123.

26 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 22-23.
27 Uo. 29-36.

28 Uo. 32.
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A ,vékony demokracia” esetében az ,atlagembert” egyéni érdekei hajtjak,
igy elég valoszint, hogy az egyéni fellépést fogja valasztani, hisz nem bizik
meg kelloképpen polgartarsaiban. Igy aztan ugy érezheti, egyéni hatasa a
kormdanyzatra nem szamottevo.

Egyik elterjedt formaja a kooperativ fellépésnek, a szervezetek kereté-
ben kialakult ,tarsulas”. A kilencvenes évek derekan az Amerikai Egyesiilt
Allamokban azt figyelték meg azonban, hogy az allampolgarok kozotti
egylittmikodés, és az aktiv szervezeti tagsag hanyatlasnak indul.?’ Az em-
berek inkabb folyamodtak az egyéni befolyasolashoz, és irtak levelet egy na-
pilapnak vagy személyesen egy politikusnak, képviselének, mint igyekeztek
Osszefogassal érvényesiteni akaratukat. De nemcsak a civil szervezetek ke-
rilltek valsaghelyzetbe, hanem a polgarok egyre kevesebb bizalmat éreztek a
kormanyzat irant is. Mig az 1960-as években az amerikaiak csupan negyede
vélekedett ugy, hogy nincs beleszolasa a kormanyzati dontésekbe, és a kép-
viselok, koztisztviselok nem tordédnek véleményiikkel, az 1990-es években
a polgaroknak kozel haromnegyede ugy gondolta, a kormany legtobbszor
nem cselekszik helyesen, nem az ¢ érdekeit képviseli, €s az atlagember eze-
ket a dontéseket nem képes befolyasolni.?® Ebbdl is latszik, hogy a bizalom
fontos tényez6, ha az allampolgari részvételt vizsgaljuk. A bizalom hianya
csalddottsagot eredményez, amely maga utan vonhatja az emberek politika-
tol valo elfordulasat.

A bizalom kérdése az allampolgar ,,politizalasaban”

Badescu a bizalom feldl kozeliti meg a tarsadalmi toke kérdését, €s
tobb bizalomtipust azonosit, amelyek részvételhez vezethetnek. Az allam-
polgari részvételt és aktivitast a fogolydilemmahoz hasonlitja: ha a kdzos-
ség tagjai megbiznak egymasba, hisznek abba, hogy a ,,mésik” szamukra
kedvezd dontést hoz, akkor mindannyian jol dontenek, €és kedvezd helyzet-
be kerlilnek (tehat a kozjo keriil eldtérbe), ellenkezd esetben viszont min-
denki veszithet. Ugyand elkiiloniti a politikai (,,increderea politica”), az
altalanos (,,increderea generalizata™), a stratégiai (,,increderea strategica”)
és az egyéni bizalmat (,,increderea particularizati™).3!

Egy kilencvenes években végzett felmérés kimutatta, hogy a demokrati-
kus orszagokban az altalanos bizalom (az emberek megbiznak mas embe-
rekben) sokkal magasabb szint{i, mint a volt kommunista allamokban vagy

29 Putnam, Robert D.: Bowling Alone. The Collapse and Revival of American Community.
New York, Simon & Schuster, 2000, 45-47.

30 Uo.

31 Baédescu, Gabriel: i. m. 98-100.
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olyan teriileteken, ahol a demokracia nem mukodik kell6képpen.3? Ott,
ahol az altalanos bizalom csekély, az emberek sokkal hajlamosabbak a sza-
balyszegésre, hisz meggy6zodésiik, hogy nem Ok az egyediiliek, akik nem
fizetik ki az adot példaul. Igy aztan az allampolgarok kozotti kooperacio is
foként a demokratikus allamokra jellemzo.

A bizalom kiilonbo6z6 tipusai szorosan 6sszefiiggnek egymassal: az alta-
lanos bizalom valamilyen szinten magaval vonja a politikai bizalmat is, hisz
az allami intézményeket is emberek iranyitjak, igy azok, akik embertarsaik-
ban megbiznak, pozitivabban viszonyulhatnak ezekhez az intézményekhez
is.33 Itt mégis fontosnak tartom megemliteni, hogy a XX. szazad végi Roma-
niaban az emberek leginkabb az egyhazban biztak meg, legkevésbé pedig
a kormanyban, a parlamentben és az igazsagszolgaltatasban.’* Ugyancsak
kimutathato, hogy minél nagyobb az altalanos bizalom, annal kisebb az
egyéni (egy bizonyos csoportba vetett erds bizalom), és forditva. Vissza-
térve a romaniai helyzethez, Badescu amellett érvel, hogy azok a roman
allampolgarok, akiknél az egyéni bizalom nagyon erds, kevésbé hajlamosak
arra, hogy részt vegyenek egy tiintetésen, alairjanak egy kezdeményezést,
hiszen 6k kizarolag a sziik csoportjukban biznak meg.3® Viszont 6k azok,
akik minden bizonnyal elmennek szavazni, voksukat pedig teljes elkotele-
zettséggel adjak egy bizonyos partra. A valasztasi hajlandosag tekinteté-
ben az is kimutathato, hogy azok mennek el szavazni, akiknél a politikai
bizalom emelkedett. Ebben a helyzetben a motivaciét az a hit adja, hogy
véleményiiket valoban meghallgatjak, a képviselok pedig az 6 érdekiikben
fogjak meghozni a dontéseket.3°

Ifjusag és politika. Korabbi kutatasok

A kutatdk kozott nem teljes az egyetértés abban, hogy milyen inter-
vallumba hatarolhaté be az az életszakasz, amelynek a politikai szociali-
zacioban leginkabb hangsulyos €s a jovore nézve maradandoé szerepe van.
Ugyanakkor egyetértés van abban, hogy a politikai szocializacio élethosszig
tarto folyamat. Vannak, akik a korai, tizenéves kor el6tti idészakot tartjak
meghatarozonak, mig masok a 14-25 év kozotti periodusnak tulajdonita-
nak kulcsszerepet. Mindkét életszakasz nagy hatassal van az individualis
politikai kultura kialakulasara, s6t a politikai kultura a politikai szocializa-

32 Uo. 104.
33 Uo. 104.
34 Uo. 99.
35 Uo. 117.
36 Uo.
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ci6 kovetkezményeként is felfoghatd, ugyanis ,,a szocializacio feltételezi az
egyén aktiv befogadoszerepét, aki ismeret-, attitiid-, mintaelsajatitassal jel-
lemezheto, illetve a k6zosség atadoi szerepét, amely a kollektiv tudaskész-
letét hagyomanyozza at a kovetkezd generaciora”.?’ Sélyom a 18. életév
el6tti idészakot ,,prepolitikai fazisnak” nevezi, ugyanis ekkor a fiatalok még
a politikai felno6tté valasuk elott allnak, és csak ezt kovetden valnak aktiv
allampolgarra.3®

A szakirodalom gyakran azt is hangsulyozza, hogy nem beszélhetliink
egy altalanos politikai szocializaciorol, hisz ez, akarcsak a politikai kultura,
orszagonként és torténelmi korszakonként valtozik.3® Ugyanakkor a poli-
tikai szocializaciot nem kiilonithetjiik el teljesen a szocializacid egészétdl
sem, amely soran a ,tarsadalmi tanulas kereteit a szarmazasi csalad, az is-
kola, a szervezeti integraltsag és a tomegmeédiak jelolik ki.”40 Itt tjbol sziik-
séges megemliteni a torténelmi elézményeket, a kommunista-totalitarius
rendszert, melynek hatasa majdnem harmincéves tavlatbol is érezhetd. A
2002-es romaniai allapotot Péter a ,»befejezetlen atmenet« politikai kultu-
rajanak” nevezi, amikor valtozdson megy at mind a politikai szocializacio,
mind a teljes tarsadalmi berendezkedés.*! A sikeres atmenethez viszont
sziikség van a demokraciatanulasra, amely még mara sem érte el a kelld
szintet.*2 Epp ezért Kelet-Europa jelentds teriiletén ma sem valosul meg
,valodi” demokratikus szocializacio.*® Bar az intézményi atalakulas szint-
jén tobbnyire sikeresnek minoésithetd a demokratizalodas, a politikai kultu-
ra valtozasa lassu folyamatnak bizonyul.**

37 Solyom Andrea: Politikai kulttra és tarsadalmi értékek. In Kiss Tamas - Barna Gergé
(szerk.): Erdélyi magyar fiatalok. Osszehasonlité elemzés. Kolozsvar, Nemzeti Kisebb-
ségkutatd Intézet €s Kriterion Konyvkiado, 2011, 269.

38 Uo. 267.

39 Bognar Adrienn - Szabo Andrea: Politikai szocializacios modellek Magyarorszagon,
1990-2016. In Szabé Andrea - Oross Daniel (szerk.): Csendesek vagy lazadok? - A
hallgatok politikai orientdcioi Magyarorszagon (2011-2015). Szeged-Budapest, Belve-
dere Meridionale ¢s az MTA TK PTI, 2017, 16.

40 Solyom Andrea: Székelyudvarhelyi kiozépiskoldsok és kolozsvdri egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 50.

41 Péter Laszlo: ,Az Aranykorszak 6rokosei?” A politikai szellem fenomenoldgiaja.
Tanulmany a romaniai atmenetrdl a kolozsvari BBTE didkjainak politikai kultiraja
példajan. Web, 2002. 10. sz., 14.

42 Uo. 14-15.

43 Bognar Adrienn: i. m. 20.

44 Soélyom Andrea: Székelyudvarhelyi kozépiskoldsok és kolozsvari egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 236.
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Rendszervaltas el6tt a formalis politikai szocializacio érvényesiilt: az
iskolaban nem kifejezetten egy tantargy keretén belill igyekeztek atadni a di-
akoknak az ,allampolgari ismereteket”, hanem kozponti hatasra valameny-
nyi tanora keretében folyt a kommunista ideologiak tanitasa, az egyetemen
pedig ugyanez folytatodott egy kijelolt tantargy keretében. Ezzel szemben a
csalad nem minden esetben vallalta a fiatal felvilagositasat, igy az informa-
lis politikai szocializacié hattérbe szorult.

Mara a politikai szocializacio szinterei teljesen atalakultak, az iskola
ugy véli, hogy a politikai vilagkép kialakitasa maganiigy, és az informalis
kornyezetre bizza ennek befolyasolasat. A tanarok mar igen keveset beszél-
nek (vagy beszélhetnek) a didkoknak a politikaroél, és a téma a tanorakrol
¢s az osztalyterembdl a folyosora keriilt. Ugyanakkor a kommunizmusban
szocializalodott sziilok tobbsége nincs kelloképpen felkésziilve arra, hogy
a demokraciaval kapcsolatos ismereteket atadja gyermekének. ,,A feliilrél
jOvo, kdzpontositott, kdzvetlen hatas megsziint, és szocializacios »vakuume«
keletkezett. A korabban muikodé formalis politikai szocializacids folyama-
tok Osszeomlottak, és ezek szerepét nem toltotte be semmi.”*?

Egy 1997-ben végzett kutatas soran kimutattak, hogy a kozépiskolasok
fele senkivel nem beszél a politikarol.*¢ Ugyanakkor az is megfigyelheto,
hogy a politikai szocializacié soran egyre n6 a média és a kortars csoportok
szerepe, valamint a politikai partok szerepe is.*’” Mindazonaltal az elméleti
megkozelitések és az empirikus forrasok egyarant arrél tanuskodnak, hogy
a csaladé marad a legalapvetobb szerep, és egyfajta ,tovabbhagyomanyo-
zas” érvényesiil: abban az esetben, ha a csalad vallalja az ,Utmutatast”, a
gyerek valoszintleg kovetni fogja a tanult ,mintat”, megtorténik a sziilok
értékrendjének az atorokitése, és felndttkorban a valasztasok soran a vasar-
napi ebéden elhangzottak alapjan fogja meghozni dontését.*8

Ha az erdélyi fiatalok értékrendjét vizsgaljuk, azt figyelhetjiik meg, hogy
kiemelt helyen szerepel a szabadsag, baratsag, tudas, csalad, szabadido, er-
kolcsOsség, haladas, jogvédelem, egyenldség, becsiiletesség, szerelem, mun-
ka, szorakozas, tulajdon, a nemzeti érdekek és a kisebbségek védelme. Ezzel
szemben nem tulajdonitanak fontos szerepet a politikanak, radikalizmus-
nak, allamositasnak, rasszizmusellenességnek, vallasossagnak, tekintélyel-
viiségnek, szigornak és hirnévnek. Megemlitendé az is, hogy a kisebbségek

45 Bognar Adrienn: i. m. 96.

46 Solyom Andrea: Székelyudvarhelyi kozépiskoldsok és kolozsvari egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 54.

47 Bognar Adrienn - Szab6é Andrea: i. m. 20.

48 Péter Laszlo: i. m. 16.
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védelme az erdélyi magyar fiatalok szamara prioritast élvez.*® Mint azt mar
az értékek felsorolasabdl is sejteni lehet, az utobbi években késziilt kutata-
sok és elemzések a fiatalok politikatol valo tavolmaradasat allapitjak meg.

A fiatalok politikai szocializacidjaval és politikai kulturajaval foglalkozo
kutatasokra térve megallapithatjuk, hogy az erdélyi magyar tarsadalomtu-
domanynak egyik jelentds teriiletét alkotjak mar 1990 6ta.>? Ercsei Kalman
harom szakaszra bontja az 1990 utani, az erdélyi fiatalokkal kapcsolatos
kutatasokat.”! Az 1990-2001 kozotti idészakban a kutatasok foként a fia-
talok civil szervezdédéseinek feltérképezésére és a politikai kulturara 0ssz-
pontositottak (példaul az 1999 végén késziilt Civil Kurdzsi elnevezésii kuta-
tas vagy a MOZAIK 2001 - Az erdélyi magyar fiatalok tarsadalmi helyzete).
A masodik szakaszban, 2001-2008 kozott szintén a politikai kultura és a
szocializacio allt a kozéppontban. Itt fontos megemliteni a Sélyom Andrea
nevéhez flizédoé 2002-es Egyetemi hallgatok ,,Demokrdcia?!” vizsgalata cimi
felmérését, a Tusvdanyos 2001 adatfelvételt, a Félsziget Fesztival kutatdsait,
valamint a KAM - Regionalis és Antropolégiai Kutatasok Kozpontja al-
tal végzett migraciés kutatast. A 2008 utani idészak behozott egy ujabb
témat a fiatalokkal kapcsolatos kutatasokba: a médiahasznalatot. A Sapi-
entia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, valamint a KAM-intézet egyarant
érdeklodést mutatott a téma irant. 2011-ben megprobaltak a MOZAIK 2001
kutatast megismételni, de a kérddives kutatas elmaradt, és csak a fokuszcso-
portok valosultak meg. Tovabba meg kell emliteni a 2014-es Kiilhoni magyar
ifjusdgkutatds cimu vizsgalatot, amely kvalitativ és kvantitativ mddszerek
otvozésével valosult meg.

Ko6zel harminc év erdélyi magyar ifjusagkutatasait vizsgalva megallapit-
hatjuk, hogy kevés esetben keriilt sor olyan adatfelvételre, amely a roman
és magyar fiatalok politikai szocializaciojat és attitlidjeit egyarant vizsgalta,
hisz a fent emlitett kutatasok legtobbjének célpopulacidja kizarolag a ma-
gyar kozépiskolasok és egyetemistak vagy bizonyos esetekben mas hataron
tuli magyar fiatalok.>? Tovabba talan hianyossagnak tekinthetd az is, hogy
a kutatasok tulnyomo része kizarolag egyféle kutatasi modszert alkalmaz.
Ercsei Kalman (2015) tanulmanyabdl kideriil, hogy a kutatasok fele kvan-

49 Solyom Andrea: Politikai kultura és tarsadalmi értékek. Id. kiad. 273.

50 Ercsei Kalman: Erdélyi magyar fiatalokkal kapcsolatos kutatasok térben €s idében:
egy attekintés. Erdelyi Tarsadalom, 2015. 2. sz., 2015, 16-23.

51 Uo. 16.

52 Az utobbi kategoridba sorolhaté példaul a MOZAIK 2011-es kutatds, amely soran
fokuszcsoportos beszélgetéseket folytattak erdélyi, felvidéki, érvidéki, karpataljai, vaj-
dasagi, baranyai és muravidéki fiatalokkal.



Varga Szilvia: Kolozsvari kozépiskolasok politikai kulturaja... 279

titativ, 37 szazaléka kvalitativ modszert alkalmaz, és csak a maradék 12
szazalék 6tvozi a két modszert.>>

Nemzetkozi kitekintésben megallapithatjuk, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a szavazasokon vald részvétel elemzésére fektettek nagy hang-
sulyt: kimutattak, hogy bar a 2008-as elndkvalasztasokon nagyobb arany-
ban vettek részt a 18-24 év kozotti fiatalok, mint 2004-ben, ez az arany
2012-re megint jelentésen csokkent. A 2012-es elndkvalasztasokon résztve-
vok adatait vizsgalva megallapithato, hogy a részvétel egyenesen aranyos az
¢letkorral: a 18-29 évesek 45 szazaléka ment el szavazni, a 30-44 évesek
59,9 szazaléka, a 45-64 évesek 67,9 szazaléka, a 65 év feletticknek pedig 72
szazaléka adta le voksat.’* Ugyanakkor a szavazasokon valo részvétel nem
csak az életkorral hozhato Osszefiiggésbe, hanem az iskolazottsaggal is: mig
azok, akik egyetemet végeztek vagy jelenleg egyetemre jarnak 62 szazalék-
ban avatkoznak be szavazas utjan az Amerikai Egyesiilt Allamok tigyeibe,
azok, akik soha nem részesiiltek felsdoktatasban csak 36 szazalékban.”?

A helyzet Romaniaban is hasonld. A 2016-os parlamenti valasztaso-
kon a 45-64 év kozottiek szinte kétszer annyian adtak le voksukat, mint a
18-24 ¢év kozottiek. Ez szazalékokban a kovetkezOképpen néz ki: a 18-24
évesek 29 szazaléka, a 25-34 évesek 42 szazaléka, a 35-44 évesek 42 szaza-
1éka, a 45-64 évesek 54 szazaléka, mig a 65 év felettiek 49 szazaléka ment
el szavazni.>® Romania esetében is megallapithato tehat, hogy a részvételi
hajlandosag egyenesen aranyosan né az életkorral.

A magyarorszagi fiatalokra is a politikatol valo elfordulas és a demok-
raciaszkepszis jellemzd.”’ Ezek a fiatalok vagy személyes tapasztalataik
alapjan alakitanak ki negativ képet a politikarél, vagy a kornyezetiikon
keresztiil szembesiilnek a mindennapi problémakkal: munkanélkiiliséggel,
elszegényedéssel, 1étbiztonsag hianyaval vagy a valasztasi igéretek be nem
tartasaval. 2010-es pécsi interjus kutatas soran kimutattak, hogy a fiatalok
tObbségét egyszerien nem érdekli a politika, nem koveti a koriilotte zajlo
eseményeket, és nem is kivan mélyebb betekintést nyerni a folyamatokba.

53 Ercsei Kalman: i. m. 13.

54 File, Thom: Young-Adult Voting: An Analysis of Presidential Elections, 1964-2012.
U. S. Census Bureau, 2014, 4.

55 Kirby, Emily Hoban - Kawashima-Ginsberg, Kei: The Youth Vote in 2008. CIRCLE
Fact Sheet, 2009, 1.

56 Marin, Iulia: Parlamentare 2016: tinerii chiulesc, rezultatul e decis de segmentul 45-
64 de ani, 2016. december 12. https://pressone.ro/parlamentare-2016-tinerii-chiulesc-
rezultatul-e-decis-de-segmentul-45-64-de-ani/ [Letoltve 2017. januar 20.]

57 Bognar Adrienn: i. m. 85.
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Ennek két okat azonositottak: egyrészt az unottsag, hisz a ,,csapbodl is ez fo-
lyik”, masrészt nem latjak értelmét beleszolni a dontésekbe, mert ugy gon-
doljak, a politikusok csalnak.>® 2008-as és 2012-es felmérések eredményei
szerint a 15-29 évesek jelentds része ugy gondolja, hogy a politikusokat
nem érdekli a fiatalok véleménye, és nem tudjak befolyasolni a helyi vagy
orszagos tgyeket.>® A demokraciat és az allampolgarsagot kotelezettség-
ként értelmezik és nem lehetdségként, és nem latjak az aktivitas €s szerep-
vallalas fontossagat.®® Elengedhetetlennek tartjak ugyan, hogy az allampol-
gar adot és jarulékot fizessen, illetve betartsa a torvényeket, viszont nem
fektetnek hangsulyt az dnkéntes munkara vagy az aktiv politikai részvételre.
Ugyanakkor szerintiik a demokratikus és antidemokratikus elemek egylitte-
sen is alkalmazhatoéak, és bizonytalanok a demokracia fogalmat illetéen. A
2013-as Aktiv fiatalok kutatasban résztvevo fiatalok kevesebb, mint fele gon-
dolja ugy, hogy a demokracia a legjobb politikai rendszer.®! Ehhez hozzaja-
rul az is, hogy amikor a demokraciat értékelik, az orszag aktualis helyzetét
és ,teljesitményét” is mindsitik, valamint az, hogy a konkrét események is
hatnak az orientacidjukra; ezek a fiatalok pedig az esetek tobbségében ne-
gativ torténésekre utalnak.%? Osszefoglalva tehat, a magyarorszagi fiatalok
kapcsan Bognar azt hangsulyozza, hogy szamukra az allampolgarsag nem
lehetdségként jelenik meg, hanem kotelezettségként, demokraciaképiik
ambivalens, alacsony szintl a politikai érdeklédésiik és ismeretszintjiik, az
érdekérvényesitd képességiik, valamint a politikai bizalmuk, a politikarol ¢s
politikusokrol pedig negativ a véleményiik.

Felvethetjiik, hogy az erdélyi fiatalok politikarol alkotott képe talan
azért lehet arnyaltabb az anyaorszagban élokéhez képest, mert szocializaci-
ojuk soran fontos szerepet jatszhat (a magyarok esetében) a kisebbségi 1ét.
A magyar diakok esetében példaul sokkal egyszeriibb 18. életéviiket betolt-
ve a valasztasokon valo részvétel kérdése, ugyanis esetiikben a partpreferen-
cia nem jelent problémat, és a szavazatok 90 szazaléka etnikai szavazat.%3

58 Uo. 90.

59 Szabo Andrea - Bauer Béla (szerk): Ifjiisag 2008. Gyorsjelentés. Szocialis és Munka-
ligyi Intézet, Budapest, 2009.; Oross Daniel: Tarsadalmi kozérzet, politikdhoz vald
viszony. In Székely Levente (szerk.): Magyar Ifjuisag 2012. Tanulmanykotet. Kutaté-
pont, Budapest, 2013. Idézi Bognar Adrienn - Szabd Andrea: i. m. 33.

60 Bognar Adrienn:i. m. 87.

61 Uo. 86-95.

62 Bognar Adrienn - Szabo Andrea: i. m. 18.

63 Péter Laszlo: i. m. 20.



Varga Szilvia: Kolozsvari kozépiskolasok politikai kulturaja... 281

Ami a roman és magyar diakok véleményét illeti, hasonlosagokkal és
kiilonbségekkel is talalkozhatunk. Az 1999/2000-es Civil Kurazsi 1. kutatas
soran megallapitottak, hogy a roman ¢és magyar fiataloknak egyarant pozitiv
véleménye van a hagyomanyokrol, a kiralyrol, az egyhazakrol, illetve a koz-
tarsasagi elnokrol, és egyforman rossz véleménye van a parlamentrél, poli-
tikusokrol, ,,vagyis a demokratikus pluralizmus legfontosabb kellékeirsl”.o*
A Demokracia?! kutatas 2002-es és 2004-es adatai tovabba arra is felhivjak
a figyelmet, hogy a Romaniaban €16 fiatalok altalaban véve elégedetlenek
a demokracia miikddésével, nem biznak a politikai intézményekben, és az
el6z6 kormanyok teljesitményérol is negativan vélekednek (valoszintileg a
szlil6ktSl hallottak alapjan).®® Az etnikai kiilonbség itt abban jelenik meg,
hogy a magyar diakok inkabb a nemzetkozi intézményekben biznak meg,
mig a roman diakok inkabb a hazaiakban.®®

A fiatalok kognitiv politikai orientacioja kapcsan a szakirodalom hang-
sulyozza, hogy ,,a politikai szocializaci6é soran az egyének elsajatitjak a koz-
vetlen kornyezetiikben levé politikai természetli objektumokrol, valamint
a politikai rendszer mukodésérol az alapveté informacidkat, azonban a vé-
leményeik és beallitddasaik egyre inkabb az aktualis informaciok bazisan
formalodnak, illetve torténnek”.%” Sziikséges tehat vizsgalni a fiatalok ta-
jékozottsagat, és megallapitani, hogy mennyi politikaval kapcsolatos isme-
rettel rendelkeznek. 1999/2000-es adatok szerint a magyar és roman egye-
temistak 80 szazaléka kovette a napi politikai, kozéleti hireket.®® Ebben
az idészakban a magyar diakok magyar és roman médiat, a roman diakok
pedig kizarolag roman médiat fogyasztottak tajékozodas céljabol. A magyar
diakok sok esetben tajékozottabbak voltak a magyar politikat illetéen, hisz
szabadidds tevékenységeik soran is 95 szazalékban csak az azonos etniku-
mu baratokkal voltak kapcsolatban, és veliik beszélték meg a hallottakat.®?
A 2002-es adatfelvételek mar valamivel kisebb politikai érdeklédésrol ta-
nuskodnak: a magyar egyetemistak fele, a romanok harmada foglalkozott

64 Péter Laszlo: i. m. 19.

65 Solyom Andrea: Székelyudvarhelyi kéozépiskoldsok és kolozsvdri egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 148-164.

66 Uo. 186.

67 Carey, James W.: The Press, Public Opinion and Public Discourse. In: Glasser,
Theodore L.- Salmon, Charles T. (eds.): Public Opinion and the Communication of
Consent. Guilford Press, New York, 1995. Idézi Péter Lasz16: i. m. 17.

68 Péter Laszlo: i. m. 17.

69 Uo. 17-20.
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gyakran politikai érdeklddésre valld tevékenységgel.’® A politikai szociali-
zaciojuk soran szerzett ismeretek legnagyobb része (mintegy 80 szazalék)
a tomegkommunikacios eszk6zokbdl szarmazott, igy egyes esetekben csak
egy letisztulatlan kép alakul ki benniik a folyamatokrol.”! A kutatasok so-
ran a fiataloknak kevesebb mint fele tudott helyes valaszt adni politikaval
kapcsolatos kérdésekre, a roman fiatalok pedig jobban teljesitettek, mint a
magyar fiatalok.”? Meg kell emliteni viszont, hogy a politikai tajékozottsag
mindkét esetben fiiggetlen a tarsadalmi hattértdl, viszont a roman egyete-
mistak tajékozottsaga fiigg a csalad kulturalis helyzetétol.”?

Az emlitett kutatasok kitérnek a politikai aktivitasra is, amely - mint ez
az el6z6 részben olvashatd - az erés demokracia egyik ismérve. A 2000-es
évek elején megfigyelték, hogy ,a magyar diakok inkabb a politikai, mig a
roman diakok inkabb a szocialis tipust jogok érdekében mozgdsithatok”.’*
Erdekeiket viszont tobbnyire peticiok alairasaval szerették volna érvényesi-
teni, és kevesen vettek volna részt aktivan egy alairasgyujtésben. A roman
diakok korében népszertibb volt az érdekérvényesités békésebb formaja (be-
advany, ujsagcikk), mint a magyar diakoknal, akik sztrajkhoz is folyamod-
tak volna. Szervezeti tagsag tekintetében a magyar diakok sokkal nagyobb
aranya vallotta azt, hogy tagja egy szervezetnek, mint a roman didkok, még
ha ez passziv tagsagot is jelentett.’?

Solyom azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a legtobb fiatal a passzivitas-
sal, bizalmatlansaggal és a konzervativ értékek elutasitasaval jellemezhetd
csoportba tartozik.’® Ezzel sszecsengenek Péter megallapitasai is, misze-
rint a 2000-es évek elején ,megfigyelhetd egy aranylag nagyfoku érdekte-
lenség a politika irant, még akkor is, ha a tobbségiik elmegy szavazni”.”’
Ez a politikai passzivitas és a tény, hogy a politikai részvétel szinte csak a
szavazasra korlatozodik, értelmezhetd ugy is, mint az 1989 el6tti periodus
,hagyatéka”, a ,,demokraciatanulasnak” még be nem ért gylimolcse.

70 Sélyom Andrea: Székelyudvarhelyi kézépiskoldsok és kolozsvdri egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 116.

71 Péter Laszlo: i. m. 17.

72 Uo. 18.

73 Sélyom Andrea: Székelyudvarhelyi kozépiskoldsok és kolozsvdri egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 144.

74 Péter Laszlo: i. m. 21.

75 Uo. 21-22.

76 Soélyom Andrea: Székelyudvarhelyi kézépiskoldsok és kolozsvdri egyetemistdk politikai
kulturdja. 1d. kiad. 235.

77 Péter Laszlo: i. m. 22.
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Dolgozatom tovabbi részében azt mutatom be, hogy a politikai kultu-
ra mely formaja bontakozott ki Kolozsvaron, pontosabban a kolozsvari
XI. és XII. osztalyos diakok korében, és milyen valtozas vehetd észre az
1999/2000-es id6szakhoz képest. E16bb a kutatas modszertanat vazolom,
majd attérek az eredmények ismertetésére.

2. A kutatas modszere

Felmérésemet kvantitativ modszerrel, kérdoives kutatassal végzem.
A kvantitativ modszer korlatait nyilt kérdések beiktatasaval igyekeztem
ellensulyozni.’® A kérddivben a kovetkezd kérdéskorok kaptak helyet: a
megkérdezettek szocialis hatterére vonatkozo kérdések; allampolgar-ideal;
demokraciakép; informalédas politikaval kapcsolatos kérdésekben; politi-
kardl és politikusokrol alkotott kép; Romania aktualis helyzete; részvétel a
politikai k6z0sség életében; valamint interetnikus viszonyok. A kérddéivek
kitoltésére 2018. marcius 12. - aprilis 12., valamint 2018. junius 2. - junius
6. kozott kertilt sor.

Az alappopulaciot azok a XI. és XII. osztalyos magyar és roman didkok
képezik, akik tanulmanyaikat liceumban vagy szakkozépiskolaban végzik
Kolozsvaron. Ez szamokban 41 iskolat jelent, 201 roman és 32 magyar
osztalyt, illetve 4845 roman és 745 magyar diakot. Az osztalyok jellegét
illetéen négy kategoria kiilonitheté el: elméleti, technikai, szakmai’® és
szakiskolai osztalyok. Célom 400 magyar, illetve 400 roman diak lekérde-
zése volt. TObblépcsos véletlenszerlii mintavételt alkalmazva alapegységnek
az osztalyokat tekintettem, és a mintaba bekeriilt osztalyok esetében a le-
kérdezés pillanataban minden jelenlevd diak kitoltotte a kérddivet. Mivel
a roman osztalyokban atlagban 24,10 diak tanul, a magyar osztalyokban
pedig 25,82, végiil a mintaba 17 roman (15 iskolabdl) és 16 magyar osztaly
(6 iskolabdl) keriilt be. Amennyiben az iskolakban nem engedélyezték a
kitoltést, valamint ha tul sokan hidnyoztak egy-egy osztalybol, potosztalyt
valasztottam. Ahhoz, hogy minden kategoria képviselve legyen, az elméleti
és technikai osztalyokat a diakok bejutasi atlaga szerint csokkend sorrend-
be rendeztem, mig a szakmai és szakiskolai osztalyokat az iskola neve sze-

78 Inspiraldlag hatott Bognar Adrienn megallapitasa, miszerint ,a tarsadalmi, politikai
aktivitas vizsgalatat kvantitativ és kvalitativ modszerek otvozésével, nyitott €s zart
kérdésekkel egyarant (...) érdemes végezni”. Bognar Adrienn: i. m. 96.

79 Roman nyelven ,,vocational”.
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rint abécé sorrendbe.8? Az elsd osztaly véletlenszert kivalasztassal keriilt
be a mintaba, a tobbi pedig a megfeleld 1éptetés alkalmazasa soran (6sszes
osztaly szama/a kivalasztasra keriil6 osztalyok szama).

A kérdoivek kitoltésére szant idészakban 18 roman és 16 magyar osz-
talyt kérdeztem le, ami 339 magyar tannyelvi osztalyba és 289 roman tan-
nyelvl osztalyba jaro diak altal kitoltott kérddivet eredményezett. Ezek-
bél 6 magyar €s 2 roman kérdoéivet érvénytelennek nyilvanitottam. Mas
szociodemografiai mutatok mentén: 288 fiu €s 329 lany toltotte ki a kér-
doivet (3 didk nem valaszolt erre a kérdésre), 384 személy varosi kornye-
zetbdl, 208 pedig falusi kornyezetbdl szarmazik (25 nem valaszolt erre a
kérdésre).

3. Eredmények

A kutatas eredményeit a kovetkez6 négy téma koré csoportositva muta-
tom be: a kolozsvari fiatalok viszonyulasa a politikahoz, a demokraciarol és
az orszag jelenlegi helyzetérol alkotott kép, valasztasi hajlandosag, valamint
,erés” és ,,vékony” demokracia. Az alfejezetek végén roviden Gsszehason-
litom a jelen kutatas eredményeit az 1999/2000-es Civil Kurazsi 1. kutatas
eredményeivel. Az utébbi keretében 741 magyar €s 793 roman kolozsvari,
a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanulé diakot kérdeztek meg tobbek
kozott a civil szervezeti tagsagrol, a politikai érdeklddésrol és értékekrol, az
intézményekbe vetett bizalmukrol és a politikai részvételrol.

Kolozsvari fiatalok és a politika

A kolozsvari fiataloknak igen negativ véleménye van a politikarol és po-
litikusokroél. A szo hallatan legtobbjiiknek a korrupcio, lopas/tolvaj, hazug-
sag, csalas, igazsagtalansag jut eszébe, és csak kevesen asszocialjak olyan
kifejezésekkel, mint a parlament, kormany, torvény, konfliktus vagy vita.
Mind a roman, mind a magyar diakoknal megfigyelhetd, hogy koriilbeliil
5 szazaléknak egy politikus vagy part jut eszébe a politikarol, azonban itt
maris jelentkezik egy kiillonbség. Mig a roman diakok kivétel nélkiil Liviu
Dragneara gondoltak, a magyar diakok korében tobbszor megjelent Orban
Viktor neve. A magyar diakok szintén megemlitették Liviu Dragneat, Klaus
Iohannist, Traian Basescut és Victor Pontat, illetve a partok koziil a roman
Szocialdemokrata Partot és a magyarorszagi Fideszt.

80 Az adatok az Oktatasi Minisztérium honlapjarol (www.edu.ro) szarmaznak. Csupan
az elsé két kategoria esetében jelenik meg egyértelmiien a didkok bejutasi atlaga a
honlapon.



Varga Szilvia: Kolozsvari kozépiskolasok politikai kulturaja... 285

Ami a csaladi és barati korben legtobbszor érintett témakat illeti, meg-
allapithatjuk, hogy a roman és magyar fiatalok érdeklédési kore szinte azo-
nos. A csaladban leginkabb az iskolai életrél, a tanulmanyi eredményekrol,
munkahelyekroél és egészségiigyi kérdésekrol beszélnek, mig a barati korben
a leggyakoribb témak kozé az iskolai élet, az 61tozkodés, valamint a zene
tartozik. A politikaval kapcsolatos témak csak ritkan meriilnek fel a csa-
ladban, barati tarsasagban még ennél is gyérebben. Kiillonbség leginkabb
a vallassal kapcsolatos témak terén jelentkezik, ugyanis ez a roman fiata-
loknal sokkal gyakoribb. Ez viszont nem hit vagy meggy6zddés kérdése,
hiszen mig a roman fiatalok 52,8 szazaléka bizik meg az egyhazban, addig
a magyaroknal ez 63,9 szazalék. Erdekességképp megemlitendé az is, hogy
barati korben a roman fiatalok esetében gyakoribbak a kisebbségeket érintd
témak, mint a magyaroknal.

1.4bra. Beszédtémdk gyakorisdga a csalddban és bardti kérben

M Csalad (magyarok) M Barati kor (magyarok) M Csalad (romanok) Barati kor (roméanok)

90% 70% 50% 30% 10% 10% 30% 50% 70% 90%

Egészség, betegség
Vallas
Kornyezetszennyezés
Biinozés
Kisebbségek
Munkahelyek
Rokonok életvitele
Pénz, gazdalkodas
Politika

Bulvarhirek

Zene

Tv miisorok
Oltozkodés
Tanulmanyi eredmények
Iskolai élet

kA

Ha egy politikaval kapcsolatos téma érdekli a fiatalokat, leginkabb a
televiziohoz fordulnak segitségért, és hireket néznek. A roman fiatalok 20,2
szazaléka napi, 27,3 szazaléka pedig heti rendszerességgel koveti a hireket
a tévében. Nincs szamottevo kiillonbség a roman és magyar fiatalok kozott
ebben az esetben; a magyar diakoknak 16,2 szazaléka naponta, 34,5 sza-
zaléka pedig hetente nézi meg a hiradét. Ennél sokkal ritkabban olvasnak
vagy beszélgetnek politikat érintd kérdésekrol. FOként a roman fiatalokra
jellemz6, hogy nem vitatkoznak politikaval kapcsolatos témakon: 80,8 sza-
zalékuk soha nem kezdett vitaba. A magyar fiatalok korében ez az arany
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56,5 szazalék. Legtobb esetben valoszinlileg azért nem keriil sor vitara,
mert egyszeriien nem érdekli 6ket a téma, mint azt egyesek megfogalmaz-
tak, amikor a politikat egy masik szoval/kifejezéssel kellett asszocialniuk.

A fentiek azt bizonyitjak, hogy a politika nem a legnépszeriibb téma
sem csaladi, sem barati korben. Es ennél még ,politikamentesebb” hely az
iskola. A felmérés arra vilagit rd, hogy a politikaval kapcsolatos kérdések
megvitatasara inkabb a csaladon belill keriil sor (a roman didkok 53,7 sza-
zaléka, a magyar diakok 44,1 szazaléka beszélt mar politikardl a csaladta-
gokkal), a tanarokkal ritkabban (a roman diakok 19,2 szazaléka, a magyar
diakok 22 szazaléka), szlinetben, osztalytarsakkal pedig szintén nem be-
szélnek aktualis eseményekrdl (minddssze a roman didkok 13,2 szazaléka,
a magyar diakok 12 szazaléka).

Amint a szakirodalmi attekintében mar szo esett errdl a jelenségrol, az
utobbi 27 év iskolarendszerét az iskola depolitizalasa jellemzi. Rendszerval-
tas elott a kozoktatas kozvetlen allami iranyitas alatt allt, és direkt ideologi-
ai szocializaciora torekedett. Utdna viszont a politikai vilagnézet a tanulok
maganiigye lett. A Civil Kurazsi I. kutatas szintén azt hangsulyozta, hogy az
ezredfordulon a kolozsvari egyetemistaknak, évfolyamtol fiiggetleniil, nega-
tiv véleményliik volt a politikarol és politikusokrol, tehat megallapithatjuk,
hogy az utébbi 18 évben ez a kép nem valtozott.

A kiilonbség a két kutatas eredményei kozott elsdsorban a tajékozodas
igényét illetéen valtozott. Mig 2000-ben a magyar egyetemistak 80,3 szaza-
1éka, a roman egyetemistaknak pedig 79 szazaléka kovette a napi politikai
és kozéleti hireket,®! addig a jelenlegi kolozsvari kozépiskolasoknak keve-
sebb, mint fele nézi napi vagy heti rendszerességgel a hiradot. Tovabba, a
szakirodalom a csaladot azonositja a politikai szocializacié legfontosabb
szereplojeként. A Civil Kurazsi 1. kutatas és a jelenlegi adatok annyiban
arnyaljak ezt a képet, hogy a csalad legtdbb esetben nem igyekszik atadni a
fiatalnak a politikaval kapcsolatos informaciokat: 2000-ben kideriilt, hogy
a vizsgalt csoport a politikaval kapcsolatos informacioknak mind6ssze 20
szazalékat ,szerzi be” a csaladtol, a tobbit pedig a tdmegkommunikacios
eszk6zokbol nyeri.8? Ennek az a hatranya, hogy az utobbi esetben egyolda-
Iu a kommunikacio, a fiatalnak nincs lehetdsége kérdéseket feltenni. Mint
azt az 1. abra is mutatja, a politika mara sem keriilt a legnépszertibb témak
kozé csaladi korben.

81 Péter Laszl6:i. m. 17.
82 Uo. 17.
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Vélemények a demokraciarol és az orszagrol

.Ugye, a demokrdcia néphatalmat jelent, de a mai
demokrdcia teljesen eltér rendeltetésétol, foleg a mani-
puldcié és a korrupcio alakitotta dt a demokrdcidt. 3

A politikai orientacio harom dimenzidja koziil a kutatas soran féként
az affektiv és értékeld orientacio vizsgalatara fektettem hangsulyt, ugyanis
nem az volt az elsédleges célom, hogy a diakok politikai rendszerrel kap-
csolatos ismereteit vizsgaljam. Tajékozottsagukrol (vagyis inkabb tajékozat-
lansagukrol) mindossze az arulkodik, hogy a 620 megkérdezett diak koziil
csupan 49 (7,9 szazalék) tudott megemliteni legalabb 5 politikai eseményt,
amelyrol az utébbi idében hallott. 255 diak (41,1 szazalék) pedig egyetlen
politikaval kapcsolatos aktualis eseményt sem kovetett.

Ennek ellenére igen markans véleményilk van az orszag helyzetérol.
A fiatalok egyaltalan nincsenek megelégedve Romania jelenlegi helyzeté-
vel: a kérdoiveket kitolté diakok tobb mint fele egy 10-es skalan nem adna
L~atmeno jegyet” az orszagnak (a romanok 51,7 szazaléka, a magyarok 56
szazaléka), és csupan 6 roman diak teljesen vagy szinte teljesen elégedett
(harom diak 9-essel, harom diak pedig 10-essel értékelt). Az atlagot figyelve,
kijelenthet6, hogy ebben a kérdésben nincs kiilonbség a roman és magyar
diakok kozott, hisz 0sszességében a roman diakok 4-esre, a magyar diakok
pedig 4,05-re értékelték Romaniat.

2.abra. Elégedettség Romdnia aktudlis helyzetével

i
%
e 22
T
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Il 1-egyaltalan nincs %2 3 4 =5 =6 ®7 Y8 @9 =10 - teljes mértékben

83 Egy magyar diak valasza arra a nyilt kérdésre, hogy mit jelent a demokracia.
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Lényeges kiilonbség figyelheté meg ezzel szemben a rendszervaltashoz
viszonyitott koriilmények mindsitésében. Mig a roman diakoknak csak fele
gondolja ugy, hogy javult a helyzet, a magyaroknak kézel 70 szazaléka vall-
ja azt, hogy megfigyelhet6 valamilyen elérelépés. Mivel kozvetlen tapaszta-
lattal nem rendelkeznek, feltételezhetd, hogy véleményliket az befolyasolja,
amiket a sziiloktol hallottak, illetve amiket az iskolaban torténelemoran a
kommunizmusroél tanultak.

3.abra. Valtozas az 1989-es iddszakhoz képest. Magyar fiatalok vilasza
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4.abra. Viltozds az 1989-es idoszakhoz képest. Romdn fiatalok vdlasza
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Ennek fényében nem meglepd, hogy amikor a megfelelé és miikodo-
képes politikai rendszer kivalasztasara keriilt sor, voltak, akik a diktatura
mellett dontottek: a roman diakok 17,8 szazaléka, a magyar diakok 16,4
szazaléka vélekedett tigy, hogy egy diktatorikus rendszer javitana a jelenlegi
helyzeten.
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5.abra. Preferdlt politikai berendezkedés
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Ennek hatterében féként a csalddottsag rejtdzik. Elsésorban a korrup-
cio zavarja Oket, a lopas és manipulacio.®* Ugy vélik, hogy emiatt nincs
gazdasagi stabilitas sem az orszagban, ezen pedig siirgésen valtoztatni kéne
a jobb életkoriilmények érdekében. Ugyanakkor ugy tiinik, a fiatalok nem
csak a nyugati orszagok miikodésére néznek fel, hisz a ,diktaturapartiak-
nak” inkabb Kina a példakép. Azt is kiemelik, hogy egy diktatorikus rend-
szer esetében az orszag élére nem a mostani vezetdk egyikét képzelik, de
sem az intézményrendszer, sem az itt é16 allampolgarok nem alkalmasak
arra, hogy megfelel6képpen mikodjon az orszagban a demokracia - ami
egyesek szerint ,,mar meg is bukott”. Sokuknal hianyzik a Badescu altal

84 Valaszok arra a nyilt kérdésre, hogy miért valasztana a diktatérikus rendszert:
»A manipulacié és a korrupcio felér egy totalitarius rendszerrel” (magyar diak),
,Poate asa nu s-ar fura atat” - ,Lehet, igy nem lopndnak annyit” (roman didk).
Valaszok arra a nyilt kérdésre, hogy mi a demokracia: ,A demokracia nem kellene
hogy kotelezd legyen, hanem szabad akaratunk szerint donteni sorsunkrol, de a mi
sorsunkat felelétleniil olyanok rendelik el, akik flit-fat igérnek, és »rosszat/kevésbé
rosszat (értekelem) valasztom«, ezekért nem akarok szavazni. A butasag mindig ha-
talmon van. A tolvajok segitik egymast, hogy még tobbet lophassanak, és koteleznek
minket, hogy az adok és jarulékok befizetése altal anyagilag tamogassuk. Katasztro-
falisak vagyunk. Egy maximalisan korrupt orszag.” (,Democratia ar trebui sa nu sa
fie o impunere, ci libertatea de a ne decide soarta, dar noud soarta ne este impusa
intr-un mod inconstient de cétre cei care promit marea cu sarea si »cotezi rau/cel mai
putin raug, nu doresc sa votez din cauza acestora. Prostia este mereu la putere. Hotii
se ajutd ca sd poatd fura si mai mult si ne fac pe noi sa ii sustinem financiar prin taxe
si impozite, iar de proiectele de stat. Suntem dezastru. O tara corupta la maxim”
(roman diak). ,,A demokracia biztos nem az, ami lett beléle - hazudik a birkaknak
birkaul a juhdsz” (magyar diak).
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emlitett altalanos bizalom, igy nem hiszik, hogy a polgarokra lehet bizni a
fontos dontéseket.??

A diktaturat valasztok esetében nemcsak az altalanos, hanem a politi-
kai bizalom is hianyzik: sokan ugy gondoljak koziiliik, hogy meglennénk
parlament nélkiil is. Megfigyelhetd, hogy a demokratikus rendszert valasz-
to diakok kozott is sok olyan akad, aki nem tartja sziikségesnek egy ilyen
dontéshozoé szerv meglétét. Feltételezhetd, hogy ez a preferencia szintén az
allami szervekkel szembeni bizalmatlansagbol ered.

1. tablazat. A parlament sziikségessége. Magyar didkok véleménye

Parlament sziikséges | Parlament nem sziikséges
Demokratikus rendszer 69,7% 30,3%
Diktatorikus rendszer 58,5% 41,5%

2.tablazat. A parlament sziikségessége. Romdn didkok véleménye

Parlament sziikséges | Parlament nem sziikséges
Demokratikus rendszer 67,1% 32,9%
Diktatorikus rendszer 42,0% 58,0%

Némi ellentmondasra figyelhetiink fel, ha azt vizsgaljuk, milyen politi-
kai rendszert valasztananak a didkok, illetve hogyan vélekednek arrol, mi-
lyen iranyba valtozott Romania helyzete az 1989 el6tti idészakhoz képest.
Foként a magyar diakok esetében jelentkezik ez az ellentmondas, ugyan-
is 45,3 szazaléka azoknak, akik diktatorikus rendszert valasztananak, ugy
gondoljak, Romania helyzete javult a rendszervaltas utan. A roman didkok
esetében ez az arany sokkal alacsonyabb, csupan 22 szazalék. Ez valoszi-
nileg azzal magyarazhato, hogy tulajdonképpen nem lennének megelé-
gedve olyan politikai rendszerrel, mint amilyenrél az iskolaban tanultak,
vagy amilyenroél a sziileikt6él hallottak, hanem teljesen mast képzelnek el,
amelynek célja a korrupcidé megszilintetése, az orszag gazdasagi felzarkozta-
tasa és a jobb életvitel. Itt megemlitendd, hogy a roman és magyar didkok

85 Valasz arra a nyilt kérdésre, hogy miért gondolja megfelelének az elézdleg megje-
161t politikai rendszert (jelen esetben egy diktatorikus rendszert): ,Mert az emberek
butak és nem elérelatoak. Eppen ezért csak pillanatnyilag gondolkoznak, konnyen
befolyasolhat6 a véleménylik” (magyar didk). ,Mert a legtobb ember nem tud felelds-
ségteljesen donteni, olyan szempontbol, hogy nem elég informaltak az emberek, igy a
diktatorikus jo lenne” (magyar diak).
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egyarant fejletlen orszagnak mindsitik Romaniat, €s egy 17 orszagot tartal-
mazo listarol atlagban csak négyet tartanak Romanianal fejletlenebbnek:
Ko6zép-afrikai Koztarsasagot, Indiat, Ukrajnat és a Moldvai Koztarsasagot.
Leginkabb Németorszagra ¢és az Egyesiilt Allamokra néznek fel, és mind a
roman, mind a magyar fiatalok Magyarorszagot valamivel fejlettebb allam-
nak minositették Romanianal.

A 2000-es években a Civil Kurazsi I. kutatas keretében az egyetemistak
kiillonb6zé elvarasokat fogalmaztak meg a demokracia kapcsan az allam-
mal szemben. Ezek k6zé tartozott példaul az, hogy az allam ne avatkozzon
be a gazdasagba (ezzel is, akarcsak a jelenlegi kutatas fiataljai, azt sugallva,
hogy elégedetlenek az aktualis helyzettel). A roman egyetemistak foként
a tarsadalmi egyenldség fontossagat emelték ki, mig a magyarok nagyobb
hangsulyt fektettek a rend kérdésére, a kiérdemelt tiszteletre, valamint az
ingyenes egészségiigyi ellatasra.8® Talan a rend igénye allhat annak hatte-
rében is, hogy a fiatalok 17 szazaléka egy diktatorikus politikai rendszert
valasztana. A roman egyetemistak bizakodobbak voltak a jovot illetéen:
2000-ben 34,9 szazalékuk gondolta ugy, hogy az orszag pozitiv irdnyba ha-
lad, a magyarok 16,4 szazalékahoz képest. Mara a roman diakoknak 49,10
szazaléka, a magyar diakoknak pedig 68,8 szazaléka gondolja ugy, hogy az
orszag helyzete javult a rendszervaltashoz képest. Az aranyokat 6sszeha-
sonlitva elmondhatjuk, hogy - bar a jelenlegi szamadatok sem az elége-
dettségérdl arulkodnak - az aktualis helyzet értékelése a fiatalok korében
pozitiv iranyba tolédott el az utobbi 18 évben.

Kik szavaznak?

A valasztasokon valo részvétel szempontjabol sziikségesnek tartottam
kiilon targyalni az allamelnoki, a parlamenti, a helyhatdsagi és az europai
parlamenti valasztasokat. Ezen a téren a mérések azt mutatjak, hogy a ma-
gyar fiatalok sokkal inkabb hajlandésagot mutatnak a szavazasra, mint a
roman fiatalok. Allamelnok-valasztason a magyarok 79,6 szazaléka venne
részt, mig a romanoknak csak 26,1 szazaléka; parlamenti valasztasokon
a magyarok 71,8 szazaléka, mig a romanok 28,2 szazaléka; helyhatosagi
valasztasokon a magyarok 73,9 szazaléka, mig a romanok 21,2 szazaléka;
eurdpai parlamenti valasztasokon pedig a magyarok 71,8 szdzaléka, mig a
romanok 29,7 szazaléka venne részt.5’

Ahhoz, hogy alaposabban megvizsgaljuk, kik vennének részt a valaszta-
sokon, a szakirodalom a kovetkezd tényezoket tartja relevansnak.

86 Péter Laszl6 et al.: i. m. 15-16.
87 Az ,igen” és ,inkdbb igen” valaszok Osszesitésébol nyert eredmény.
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Részt vett-e el6zoleg a sziild a valasztason, illetve mennyire gyakori
téma a csaladban a politika? Ha a dontés el6 van készitve, a csalad szimpa-
tizal adott parttal, nagyobb a valdszintisége annak, hogy a fiatal is elmegy
szavazni, és koveti a ,,csaladi hagyomanyt”.88

Szamit-e a szavazat? Ha az allampolgar ugy gondolja, a dontéseket nem
befolyasolhatja, kisebb a valdszintisége, hogy részt vesz a politikai folyama-
tokban.??

Tagja-e valamilyen szervezetnek? Putnam szerint hajlamosabbak azok
részt venni a valasztasokon ¢s aktivan bekapcsolodni a politikai életbe, akik
el6z6leg valamilyen szervezetben tevékenykedtek.”?

Mekkora a politikai bizalom? Badescu (1999) szerint hajlamosabbak
részt venni a valasztasokon azok, akik esetében a politikai bizalom szintje
magas.”!

Mekkora az egyéni bizalom? Ha kizardlag egy szlik csoportban biznak
meg, hatarozott véleményiik lesz, és elmennek szavazni.”?

Az elso feltételezés, mely szerint a fiatal valasztasi hajlandosaga 0ssze-
fiigg azzal, hogy a sziil6 el6zdleg részt vett-e a valasztdsokon, a magyar fi-
ataloknal helytallo, ugyanis a parlamenti valasztasokat vizsgalva, abban az
esetben, ha a sziilé 2016-ban részt vett a valasztasokon, a gyerekek mindosz-
sze 16 szazaléka nem menne el szavazni. A roman diakok esetében azonban
nem érvényesiil egy ilyen Osszefliggés: bar a sziil6k szavaztak, a gyerekek
74,4 szazaléka nem tervez részt venni a valasztasokon. A politika mint csa-
ladon beliili beszédtéma gyakorisaga, hasonlo képletet mutat: mig a magyar
fiataloknal hozzajarulhat a részvételhez, addig a roman fiatalok esetében ez
szinte az ellenkez6 hatast valtja ki.

A masodik feltételezés a roman fiatalok vonatkozasaban szintén nem
allja meg a helyét, ugyanis a megkérdezettek kétharmada gondolja ugy,
hogy a helyhatosagi valasztasokon szamit a véleménye, és befolyasolni tud-
na a folyamatokat, ennek ellenére legtobbjiik biztos benne, hogy nem men-
ne el szavazni. A magyar fiataloknal sokkal kisebb azok aranya, akik annak
ellenére is a tdvolmaradast valasztanak, hogy véleményiik szerint szamit
a szavazatuk: azok koziil, akik ugy gondoljak, hogy szavazatukkal bele-
szolhatnak a ,nagyok jatszmajaba”, csupan 16 szazalék nem venne részt

88 Lipset, Seymour Martin: Homo politicus. 1dézi Solyom Andrea: Székelyudvarhelyi
kozépiskoldsok és kolozsvari egyetemistdk politikai kulturdja. 1d. kiad. 119.

89 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 23.

90 Putnam, Robert D.: i. m. 29-47.

91 Badescu, Gabriel: i. m. 117.

92 Uo. 117.
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a valasztasokon. Itt meg kell emliteni, hogy a roman ¢€s magyar fiatalok
egyarant ugy érzik, a helyi ligyekbe van nagyobb beleszolasuk, és a hely-
hatosagi valasztasokon tobbet ér a szavazatuk. A kiilonbség csak abban je-
lentkezik, hogy a roman fiatalok szerint az eurdpai parlamenti valasztasok
soran ugyanakkora beleszolasuk van a folyamatokba, mint az allamelnoki
vagy helyhatésagi valasztasok soran.

A harmadik tényez6 esetében azt figyelhetjiik meg, hogy nincs kiilénb-
ség a valasztéi hajlandosag tekintetében azok kozott, akik rendelkeznek
szervezeti tagsaggal és azok kozott, akik nem. Ha az allamelnoki valasz-
tasokat vizsgaljuk, az adatok arrol arulkodnak, hogy azon magyar fiatalok
koziil, akik elmennének szavazni, 47 szdzalék nem tag, mig 53 szazalék
tevékenykedik egy szervezetben. A roman fiataloknal sem tapasztalhato je-
lentds kiilonbség a tagok ¢€s nem tagok kozott, a szavazni vagyok 36 szaza-
1éka tagja egy szervezetnek, mig 64 szazaléka nem.

Politikai bizalom terén a magyar és roman fiataloknal egyarant ennek
a hianya figyelheté meg: a kormanyban, a parlamentben, valamint a politi-
kusokban kismértékben vagy alig biznak meg, a helyi 6nkormanyzatokban
pedig valamivel jobban. Leginkabb az allamelndk dontéseiben biznak, de
a roman fiatalokat ez sem 0sztOnzi arra, hogy részt vegyenek a valaszta-
sokon. A politikai bizalom hianyat bizonyitja az is, hogy egy helyi szinten
meghozand6 dontés befolyasolasa érdekében minddssze a romanok 7 sza-
zaléka, valamint a magyarok 10 szazaléka fordulna partokhoz, és 1épne fel
segitségiikkel. Mint azt az adatok mutatjak, ezen a téren nincs szamottevod
kiilonbség a magyar ¢s roman fiatalok kozott, tehat a valasztasokon vald
részvételi hajlandosag nem magyarazhato a kolozsvari fiatalok esetében a
politikai bizalom meglétével vagy épp hianyaval.

6.abra. Politikai bizalom. Magyar fiatalok
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7.abra. Politikai bizalom. Romdn fiatalok
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Az egyéni bizalmon jelen esetben azt értem, hogy a valaszado kizarolag
sajat nemzetiségéhez kotodik vagy sem. A magyarul valaszolok 91 szazalé-
ka vallotta magat magyarnak, 3,6 szazaléka pedig romannak. A romanul
valaszolok 88,5 szazaléka vallotta magat romannak, mig 3,5 szazaléka
magyarnak. (Legalabb az egyik sziild magyarként szerepelt a kérddivben.)
Mindkét esetben a valaszadok tobb, mint fele kizarolag sajat nemzetisé-
géhez kotddik: a roman diakok 56,1 szazaléka, mig a magyar diakok 54,6
szazaléka vallott igy. Badescu feltételezése szerint ezek az allampolgarok
hajlamosabbak elmenni szavazni, jelen esetben viszont ugy tiinik, hogy ez
sem befolyasolja dontésiiket.

3.tablazat. Magyar didkok vonatkozdsdban Osszefiiggés a mds nemzethez valo koto-
dés/tartozds és a valasztoi hajlandosdg kozott

allamelnokvalasztas .
. . L Osszesen
igen inkabb nem inkabb nem nem
, 114 37 13 14 178
Mas nincs
nem- 64,0% 20,8% 7,3% 7,9% 100,0%
zethez 82 14 12 11 119
4o |van
tartozas 68,9% 11,8% 10,1% 92% | 100,0%
.. 196 51 25 25 297
Osszesen
66,0% 17,2% 84% 84% 100,0%
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4.tablazat. Romdn didkok vonatkozdsdban dsszefiiggés a mds nemzethez valo koto-
dés/tartozds és a valasztoi hajlandosdg kozott

allamelnokvalasztas .
: T T Osszesen
igen inkabb nem inkabb nem nem

, ) 31 13 34 82 160
Mas nincs
nems- 19,4% 81% 21,3% 512% 100,0%
zethez 20 4 8 68 100

2o | van
tartozas 20,0% 4,0% 8,0% 68,0% | 100,0%
. 51 17 42 150 260
Osszesen
19,6% 6,5% 16,2% 57,7% 100,0%

Osszegezve, ugy tlinik, hogy a magyar fiataloknal a csaladnak nagy sze-
repe van abban, hogy a fiatal miként fog cselekedni valasztasok esetén 18.
életévét betdltve, vagy legalabbis befolyasolja azt, hogy urnahoz jarul. Ha
a sziilo eldzoleg részt vett a valasztasokon, valoszint, hogy a gyerek is ko-
vetni fogja ezt a mintat, ellenkez6 esetben pedig kisebb a valoszintlisége an-
nak, hogy a fiatal elmegy szavazni. Ehhez hozzajarul az is, hogy a csalad-
ban felmeriilnek-e politikaval kapcsolatos témak. A roman fiataloknal nem
allapithatd meg hasonlo ,képlet”. Valoszintlileg csalédottsaguk és a politikai
bizalom hianya miatt nem mutatnak valasztéi hajlandosagot, és legtobb
esetben mindossze a megkérdezettek negyede menne el szavazni. A poli-
tikai bizalom hianya épp ellenkez6 Osszefiiggést mutat a magyar fiatalok
valasztoi hajlandosagaval.

A Civil Kurazsi I. eredményeihez képest talan a valasztasi részvétel kér-
dése valtozott leginkabb. 2000-ben a roman egyetemistak 73,7 szazaléka
még azt vallotta, hogyha kovetkezé vasarnap valasztasokat rendeznének,
azokon részt venne. A magyarok esetében ez az arany ebben az idészakban
is magasabb volt, 6k 79,9 szazalékban valaszoltak igennel erre a kérdésre.
Mindezt legtobben nem azért tették volna meg, mert foglalkoztatja éket
a politika, hisz mindkét tdborban tobb, mint 70 szazalék valaszolta azt,
hogy nem érdekli kiilonosképpen, de ennek ellenére elmentek szavazni.
A részvétel okai k0zé soroltak a sajat néppel €s nemzettel szembeni kotele-
zettséget, a befolyasolas igényét, valamint azt, hogyha nem mennek el sza-
vazni, masok fognak helyettiik donteni.’> Ehhez képest mara nem éri el a
30 szazalékot sem azon roman diakok ardnya, akik, legyen szo allamelnoki,

93 Péter Laszl6 et al.: i. m. 19-20.
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parlamenti, helyhatdsagi vagy eurdpai parlamenti valasztasokrol, szivesen
urnahoz jarulnanak. A magyar diakok esetében megmaradt a 70 szazalék
feletti arany. Mindez nem annak kdszOnhetd, hogy a politikaval és politikai
intézményekkel kapcsolatos véleményiik valtozott volna az idék soran a fi-
ataloknak, hisz ma is ugyanaz a negativ vélemény fogalmazodik meg, mint
tizennyolc évvel ezeldtt. Tovabbra is jelen van a politikai intézményekkel
szembeni bizalmatlansag: a Civil Kurazsi I. eredményeihez hasonldan, je-
len esetben is azt latjuk, hogy a politikusokban, a parlamentben egyaltalan
nem biznak meg, az allamelnokben pedig bizonyos mértékben igen. Annak,
hogy a magyar fiatalok korében nem kovetkezett be valtozas a valasztoi haj-
landosag tekintetében, tobb oka is lehet. Egyrészt a politikai mobilizaciojuk
magasabb szintje a kettds allampolgarsagnak tudhato be, amellyel egylitt jar,
hogy tobb alkalommal is urnahoz jarulhatnak, valamint tobb mobilizacios
kampannyal talalkozhatnak. Mindezt befolyasolja a médiahasznalat ¢s az,
hogy milyen (nyelv(i) forrasokbdl szerzik be az informaciot: az erdélyi fiata-
lok 65 szazaléka tObbnyire a magyar nyelvet hasznalva internetezik, magyar
televizios miisorokat néz, és magyarul olvas nyomtatott lapokat.”* Ugyanak-
kor tovabbra is jelen van a Péter altal megfogalmazott ,tovabbhagyo-
manyozas”, azaz kovetik a sziil0k mintajat, és valamiféleképp ,utanozzak”
O6ket, még ha a politika nem is tartozik a leggyakoribb témak koz¢ a csalad-
ban.”> Ennek az ,utanozasnak” pedig egyik varhato eredménye, hogy a fia-
talok szavazata tovabbra is etnikai alapu marad.

Erés vs. vékony demokracia

A Barber altal targyalt ,vékony” demokracia f6 jellemzdje az
egyéncentrikussag, szabadsagvagy és onmegvalositas. Ezzel szemben az
,erés” demokracia az egyiittmikodésre és aktiv szerepvallalasra fektet
hangsulyt. Tovabba azt is hangsulyozza, hogy nem a politikai intézményeké
a fészerep az utobbi esetben, hanem az allampolgaroké, akik o0sszefogassal
képesek a kozjo érdekében cselekedni.?® Annak vizsgalata soran, hogy a
kolozsvari fiatalok milyen demokraciaban szeretnének élni, illetve a jOvo-
re nézve miben reménykedhetiink, miként fogjak alakitani a tarsadalmat,
a kovetkezd kérdésekre Osszpontositok: milyen az allampolgar-idealjuk,

94 Székely Levente - Aczél Petra: Magyar vilag 2.0 - fiatalok és az ujmédia. In Székely
Levente (szerk.): Magyar fiatalok a Kdarpdt-medencében - Magyar Ifjuisag Kutatds 2016.
Kutatépont Kft.; Enigma 2001 Kiado és Médiaszolgaltato Kft., Budapest, 2018, 373.

95 Péter Laszlo: i. m. 16.

96 Barber, Benjamin: Strong Democracy. Participatory Politics for a New Age. 1d. kiad.
8-138.
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a demokracia mely jellemzdit tartjak kiemelten fontosnak, mely modon be-
folyasolnak a dontéseket, és kikkel mikodnének egyiitt?

Allampolgar-ideal és a dontések befolyasolasanak képessége

A 8. abra sorai a demokrata ember jellemvonasait tartalmazzak: az egy-
mas iranti tisztelet, amely tobbek kozott az ado kifizetésében és a torvé-
nyek betartasaban is megnyilvanul, a véleményalkotas ¢s tajékozottsag, a
szavazasokon valo részvétel, valamint az aktiv szerepvallalas a kozligyek-
ben. Megfigyelhetd, hogy a felsoroltakat szinte kivétel nélkiil fontosnak tart-
jak a diakok (tobbnyire 70-80 szazalék k6zott mozog azok aranya, akik az
egyes tulajdonsagokkal jellemzik allampolgar-idealjukat), legfontosabbnak
viszont a roman és magyar diakok egyarant a torvények betartasat vélik
(a romanok 90 szazaléka, a magyarok 83,4 szazaléka), legkevésbé fontos-
nak pedig azt, hogy az allampolgar aktivan politizaljon (a romanok 38,3
szazaléka, a magyarok 27,6 szazaléka), illetve hogy részt vegyen onkéntes
munkaban (a romanok 59,6 szazaléka, a magyarok 52,8 szazaléka). Ma-
sodik legnépszertibb allampolgari tulajdonsag a magyar didkok szerint az
onallo véleményalkotas, a roman diakok szerint pedig a koz6sséget érintd
kérdésekben valo tajékozottsag. A megallapitott sorrend valoszintileg azzal
magyarazhato, hogy ugy vélik, nagy a Korrupcié az orszagban, és sokan
nem tartjak be a torvényeket (lasd 2. alfejezet), ugyanakkor zavarja 6ket az,
ha o});;an tajékozatlan emberek szavaznak, akik hisznek a populista igéretek-
ben.

97 Valasz arra a nyilt kérdésre, hogy miért gondolja megfelelének az el6zdleg megjelolt
politikai rendszert (jelen esetben egy diktatorikus rendszert): ,,Nem kell minden buta,
kétosztalyos ember dontést hozzon” (magyar diak). Valasz arra a nyilt kérdésre, hogy
mi a demokracia: ,Hazudik a birkaknak birkaul a juhdsz” (magyar diak).
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8.4bra. A jo dallampolgdr jellemzdi

Fizessen adot és jarulékot

Tartsa be a torvényeket

Alkosson 6nalld véleményt

Szavazzon a valasztasokon

Tamogassa a szegényebbeket

Legyen tajékozott
a kozosséget érinté kérdésekben

Legyen tajékozott
az orszagos ligyekben

Legyen aktiv a kozosség ligyében

Vegyen részt onkéntes munkaban

Aktivan politizaljon

B Magyar diakok Roman didkok
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Az a kovetkeztetés vonhato tehat le, hogy bar nem teljesen elhanyagol-
hato6 a diakok véleménye szerint, mégis a konkrét aktiv beavatkozast tartjak
legkevésbé fontosnak. Ugyanitt meg kell emliteni viszont azt is, hogy a ma-
gyar diakok 49,5 szazaléka, a roman diakok 32,8 szazaléka tevékenykedik
valamilyen szervezet keretében. Bar ez nem vonja egyértelmien magaval a
politikai aktivitast, mégis segit abban, hogy a fiatalban kialakuljon a tajé-
kozottsag és az 6nalld véleményformalas igénye, amelyhez hozzajarul az,
hogy az ilyen szervezetekben talalkozhat a felelés felndtt mintajaval, aki
bekapcsolodik a kozOsség ligyeibe.
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Szintén aktivitasra (és ennek igényére) vall az, hogy a fiatalok alairas-
gyljtési akcié alkalmaval alairnak a peticiot, foként, ha a diakok szocialis
helyzetének javitasardl van szo. S6t mind a magyar diakok (27,7 szazalék),
mind a roman diakok (29,3 szazalék) tobb mint negyede csatlakozna az ala-
irasgyujtokhoz, és segitene a célok elérésében. Kisebb érdeklodést mutatnak
a kérdoivben szerepld mas témak irant, példaul a hadkotelezettség eltorlé-
se és a nok parlamentben valo képviseletével kapcsolatosan, valoszintileg,
mert nem tartjak ezt problémanak, illetve a hadkotelezettség terén nem ér-
zik magukat érintettnek. A szamok arrol arulkodnak, hogy a diakok hisznek
az ilyen akciok sikerében, és abban, hogy 0sszefogassal befolyasolni lehet a
dontéseket: kevesebb, mint 10 szazalék nem hisz az ilyen akciok sikerében.

9. abra. Magyar didkok hozzddlldsa kiilonbozo aldirdsgytijtési akciokhoz

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00% I I I
0.00% - — | . — |1 | | .
didkszervezetek a kérnyezetvédok fiatalok az altalanos feministak, hogy a nék
kezdeményeznek, hogy a  kezdeményeznek, hogy hadkételezettség eltorlése  megfeleld aranyban
kormany javitson az zarjak be a leveg6t érdekében legyenek képviselve a
diakok szocialis helyzetén szennyezd vegyi parlamentben
kombinatokat
Alairast gyijtenék én is Alairnam B Nem bizom az ilyen akciok sikerében
¥ Nem érdekel B Nem értek egyet ENT/NV

10. abra. Romdn didkok hozzddlldsa kiilonbozo aldirdsgyiijtési akciokhoz
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didkszervezetek a kornyezetvedok fiatalok az altalanos feministak, hogy a nék
kezdeményeznek, hogy a  kezdeményeznek, hogy hadkételezettség eltorlése  megfeleld aranyban
kormany javitson az zarjak be a levegot érdekében legyenek képviselve a
diakok szocidlis helyzetén szennyezd vegyi parlamentben

kombinatokat

Alairast gyiijtenék én is Alairnam B Nem bizom az ilyen akciok sikerében
B Nem érdekel B Nem értek egyet ENT/NV
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Egyiittmiikodés. Kisebbség-tobbség viszonya

Almond és Verba a befolyas gyakorlasanak két modjat ismerteti: a ko-
operativ, valamint az egyéni fellépést.”® Ha ezt vizsgaljuk, a kolozsvari fi-
atalok esetében megfigyelhetd, hogy a roman valaszadok 59,1 szazaléka
valasztana a kooperativ fellépést (baratokhoz, ismer6sokhoz fordulna, po-
litikai parton keresztiil 1épne fel, szakmai szervezet, egyhazak segitségét
kérné), mig 40,9 szazaléka az egyénit (iigyvédtdl kérne tanacsot, egyéni-
leg venné fel a kapcsolatot politikai vezetdkkel vagy a sajtdval, er6szakosan
Iépne fel vagy csak egyszerten tiltakozna). A magyar fiataloknal szintén
ez a tendencia mutatkozik: 60 szazalék masokkal tarsulva tenne 1épéseket,
40 szazalék pedig egyénileg keresné a megoldast.”® Putnam arra hivja fel a
figyelmet, hogy a kilencvenes évek Amerikai Egyesiilt Allamaiban az volt
jellemzo6 az allampolgarokra, hogy az egyéni fellépésekben keresték a meg-
oldast (példaul sokan levelet irtak a sajtonak), és probaltak meg sajat ér-
dekeiket érvényesiteni.'% Ez viszont nem az ,erés” demokracia ismérve.
A kolozsvari fiatalok esetében biztatd adatokkal talalkozunk, és kiemelen-
do, hogy a 20 szazalékot sem éri el azok aranya, akik egyszerlien csak tilta-
koznanak, és nem tennének 1épéseket (romanok 16,7 szazaléka, magyarok
15). Erészakosan minddssze 4 magyar és 5 roman diak 1épne fel. Tovabba
fontos kiemelni, hogy a magyar fiatalok 20,8 szdzaléka és a roman fiatalok
34,5 szazaléka vett mar részt tiintetéseken.

Ha egyiittmiikodésrél beszéliink, nem tekinthetiink el attol a ténytol,
hogy Kolozsvar népessége etnikai szempontbol nem homogén, ezért sziik-
séges megvizsgalni a tobbség-kisebbség viszonyat is. A valasztasok alapjan
megfigyelhetd, hogy a magyar fiatalok inkabb tartjak konfliktusosnak a ma-
gyar-roman viszonyt (65,7 szazalék), mint a roman fiatalok (38,7 szaza-
1ék), akik sokkal inkabb a roma-roman kapcsolatokat vélik problémasnak
(55,7 szazalék).

98 Almond, Gabriel - Verba, Sidney: i. m. 29-36.

99 A kérddéivben szerepld zart kérdés alapjan: ,Mit tennél annak érdekében, hogy befo-
lyasolj Kolozsvaron egy olyan dontést, amely téged is érint (példaul: szemét tarolasa,
muiemlékvédelem, iskolaiigy, Untold helyszine)?”

100 Putnam, Robert D.:i. m. 65.
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5.tablazat. Etnikai viszonyok. Magyar fiatalok véleménye
Egyiitt- Konflik- Kolcsonos
miikodéses tusos érdek-
kapcsolat kapcsolat telenség NT | NV
(%) (%) (%) (%) | (%)
1. Romanok és magyarok 15,4 65,7 16,3 0,6 | 2,1
2. Magyarok és romak 16 46,1 33,4 1,5 3
6.tablazat. Etnikai viszonyok. Romdn fiatalok véleménye
Egyiitt- Konflik- Kolcsonos
miikodéses tusos érdek-
kapcsolat kapcsolat telenség NT | NV
(%) (%) (%) (%) | (%)
1. Romanok és magyarok 37,6 38,7 20,2 0,7 | 2,8
2. Romanok és romak 9,4 55,7 30,3 0,3 | 4,2

A kisebbségi jogok tekintetében a magyarok elégedetlenek: 68,1 szazalé-
kuk szerint tul kevés joggal rendelkeznek a kisebbségek. A romanok csupan
27,9 szazaléka vallja ezt, 25,4 szazaléka pedig éppen az ellenkez6jét gon-
dolja: a kisebbségek tul sok joggal rendelkeznek.

A kolozsvari helységnévtablaiigyrdl szinte minden fiatalnak volt vé-
leménye, 15 sz4zalék nem hallott rola, vagy nem valaszolt a kérdésre.
A magyar fiatalok 78,9 szazalé¢ka, a roman fiatalok 43,2 szazaléka tartja
normalisnak, hogy tobb nyelven legyen kiirva a varos neve. A roman fiata-
lok koziil pedig 17,4 szézalék ellenezte a harom nyelvii helységnévtablat,
azzal érvelve, hogy az orszag hivatalos nyelve a roman.

Meglep6 adat, hogy inkabb a magyar fiatalokat zavarja az, ha a kor-
nyezetiikben romanul beszélnek (78 szazalék), mint a roman fiatalokat, ha
a kornyezetiikben magyarul beszélnek (48,4 szazalék). Megallapithatjuk,
hogy ez az arany mindkét esetben meglehetésen magas.

Az adatok alapjan az a kovetkeztetés vonhato le, hogy elég kevés az
esélye a romanok és magyarok kozotti egytittmiikodésnek a 17-18 éves fi-
atalok korében. Bar sokan Uigy érzik, méas nemzetiséghez is tartoznak (lasd
3. alfejezet), foként a magyar fiatalok, konfliktusosnak itélik meg a roma-
nok és magyarok kozotti viszonyt, és valaszaikban érezhetd, hogy hiany-
zik az egyiittmiikodési szandék. A roman fiatalok esetében sem jelentkezik
egyértelmiien ez a szdndék, csupan az érezhetd, hogy a megkérdezettek
tulnyomo tobbségét nem zavarja kifejezetten a kisebbségek jelenléte.
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Demokraciakép

Annak vizsgalata soran, hogy a kolozsvari fiatalok a demokracia mely
jellemzéit tartjak fontosnak - bar lattuk, hogy vannak, akik a diktatorikus
rendszert mikodoképesebbnek tartandk -, elsésorban az figyelheté meg,
hogy a magyar fiatalok szerint a felsoroltak fontosabbak, mint a roman fia-
talok szerint. A roman fiataloknak szinte fele (48,4 szazalék) ugy gondolja,
hogy a demokraciaban jelen van a korrupcio, ezért feltételezhetdéen 6k a
jelenlegi demokraciat értékelték. A magyar fiatalok (78 szazaléknal tobb)
leginkabb a politikai szabadsagjogok meglétét, a tarsadalmi egyenldséget, a
torvény elotti egyenldséget és az allampolgari részvételi jogot tartjak fontos-
nak, mig a roman fiatalok (65 szazaléknal tobb) a politikai szabadsagjogo-
kat, a torvény el6tti egyenldséget, a ndi egyenjogusagot, a javuld gazdasagi
viszonyokat ¢s az allampolgari részvételi jogot. Magyar oldalon legkevésbé
fontosnak a dontések helyi szinten torténd meghozatalat, valamint az erkol-
csi és szexualis szabadsagokat tartjak, mig a roman fiatalok szintén a don-
tések helyi szinten torténé meghozatalat, és azt, hogy ne legyen korrupcio.

Megfigyelhet6, hogy a tobbpartrendszert nem tartjak kiilondsen fontos-
nak, a roman és magyar fiatalok egyarant az utolsé eldtti helyre soroljak.
Valoszintileg valaszuk hatterében a csalodottsag all, ami miatt a roman
fiatalok tobbsége nem is venne részt a valasztasokon (lasd 3. alfejezet).
Az viszont, hogy az allampolgari részvételi jogot mindkét oldal kiillondsen
fontosnak tartja, azt sugallja, hogy a dontéseket nem biznak kizarolag a ve-
zetOkre, és bar a valasztasokon a roman fiatalok koziil legtobben nem ven-
nének részt, elengedhetetlennek tartjak azt, hogy sziikség esetén lehetdsé-
giik legyen részt venni a folyamatokban. Ez ugy is értelmezhet6, hogy ezek
a fiatalok az allampolgari részvételre jogként, és nem kotelezettségként te-
kintenek. Tovabba megallapithato, hogy az egyenldség kérdésére - amely
az ,er6s” és ,vékony” demokraciaban is fontos-, nagy hangsulyt fektetnek
a megkérdezettek.
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9.abra. A demokrdcia jellemzdi

Politikai szabadsagjogok  p— 83.80%
(pl. szblas-, egyesiilési szabadsag) 76%
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B Magyar didkok Romaén didkok

Osszegezve, a kolozsvari fiatalok szamara nem kiilondsképpen fontos
az, hogy az allampolgar aktivan politizaljon, 6nkéntes munkat végezzen,
viszont nagy szerepet tulajdonitanak a torvényeknek és ezek betartasanak.
Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy a valaszadok tobb, mint fele (60 szaza-
1ék) valasztana a kooperaciot egy dket érintd helyzetben, és nem egyénileg
keresné a megoldast. Ez a tendencia mutatkozik meg abban is, hogy a ma-
gyar fiatalok fele, a roman fiatalok harmada tagja valamilyen szervezetnek.
A polgari kezdeményezések sikerében (pl. alairasgyiijtés) biznak, és akar se-
gitenének is a célok elérésében. Ugyanakkor féleg a roman fiatalok kérében
nagy az aranya azoknak, akik részt vettek mar tiintetéseken (34,5 szazalék).
Céljaikat és érdekeiket viszont a roman fiatalok nem valasztasokon vald
részvétellel probalnak meg elérni, és sem a roman, sem a magyar fiatalok
nem tartjak fontosnak a tobbpartrendszert. Ezzel szemben elengedhetetlen-
nek tartjak az allampolgari részvételi jog meglétét, ami arra utalhat, hogy
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nem szeretnének elszigetelédni a tarsadalomtél. A bizalom hianya viszont
nemcsak a politikusokkal szemben mutatkozik meg, hanem példaul mas
nemzetiségekkel szemben is, foként a magyar fiatalok esetében.

Részvétel szempontjabol valtozasok tapasztalhatok, ha a jelenlegi ada-
tokat és a Civil Kurazsi I. eredményeit hasonlitjuk dssze. Legszembetiinébb
kiilobnbség a valasztoi hajlandosag a roman fiatalok korében, akik jelen-
leg sokkal alacsonyabb aranyban mennének el szavazni, mint 2000-ben.
Az el6z6 kutatasban részt vevo fiatalok azt is hangsulyoztak, hogy az allam-
polgarnak ismernie kell a partprogramot. A tajékozottsag igénye tovabbra is
megmaradt, ugyanis a fiatalok a jelen kutatasban is kiemelték annak fontos-
sagat, hogy a polgar tajékozott legyen orszagos és helyi ligyekben.

Szervezeti tagsag tekintetében azt latjuk, hogy a tendencia megmaradt,
még ha az aranyok kozelebb is keriiltek egymashoz: mig 2000-ben a magyar
egyetemistak 63,4 szazaléka és a roman fiatalok 16 szazaléka volt tagja va-
lamilyen szervezetnek,!! addig mara a XI. és XII. osztalyosoknal ez 49,5
szazalék, illetve 32,8 szazalék. Természetesen, ez tovabbra sem jelent feltét-
leniil aktiv szervezeti tagsagot.

Abban az esetben, ha alairasgytijtési akciora keriilne sor adott dontés
befolyasolasanak érdekében, a Civil Kurazsi I. fiataljaihoz képest a jelenlegi
kutatas didkjai aktivabbaknak bizonyultak, ugyanis a magyar 11 szazalék
és a roman 12 szazalékkal szemben,!92 mara a fiataloknak mar negyede
bekapcsolodna és gylijtene alairast. Ez viszont nem jelenti azt, hogy ma
jobban biznak a fiatalok az ilyen akciok sikereiben, hiszen mig 2000-ben
atlagosan csupan 4 szazalék nem hitt ebben,!?3 addig mara ez az arany 10
szazalékra emelkedett. Aktiv részvétel iranyaba valé elmozdulasra utal az
is, hogy jelenleg a megkérdezettek 60 szazaléka valami kooperativ mod-
jatl04 valasztana a fellépésnek annak érdekében, hogy a helyi iigyeket befo-
lyasolja. Ezzel szemben, 18 éve a fiatalok ,inkabb az alacsony implikaciot
igénylo tiltakozasi formakat részesitették elényben, a személyes megnyilva-
nulas ellenében”.10°

A magyar és roman viszonyokban nem latunk eldrelépést, st egyfajta
Leltavolodas” figyelheté meg, ugyanis mig ezel6tt a magyarok és romanok
79 szazaléka ugy gondolta, elfogadna a masik etnikumot baratként vagy

101 Péter Laszlo et al.: i. m. 10.

102 Péter Laszlo: i. m. 21.

103 Péter Laszlo et al.: i. m. 22-23.

104 Baratokhoz, ismerésokhoz fordulna, politikai parton keresztiil 1épne fel, vagy szak-
mai szervezetek, egyhazak segitségét kérné.

105 Péter Laszlo: i. m. 22.
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akar csaladtagként,!%¢ addig mara a magyarok 65,7 szazaléka, a romanok-
nak pedig 38,7 szazaléka véli konfliktusosnak a két nemzetiség kozotti vi-
szonyt. Ez arra mutat ra, hogy az egymas iranti bizalom egyre csokken, és
a tovabbiakban sem reménykedhetiink szoros egylittmikodésre a roman és
magyar didkok kozott.

Az a kovetkeztetés vonhato tehat le, hogy a ,,vékony” és ,,er6s” demokra-
cianak ,kevert formaja” mutatkozik a kolozsvari fiatalok esetében, ugyanis
sajat etnikai csoportjukon beliil mutatnak hajlandésagot az egylittmikodés-
re, viszont a jelenlegi helyzet még tavol sem kielégit6é aktivitas és bizalom
terén. Lassu, a rendszervaltas ota zajlo folyamatot lathatunk, amelynek
soran a fiatalok csak nehezen képesek rahangolddni az erés demokraciara,
és igazi részvételt és aktivitast biztositani a demokracia kiteljesedése érde-
kében.

Kovetkeztetések

,Alattvalok vagy allampolgarok lesznek?”107

Célom a kolozsvari magyar és roman XI. és XII. osztalyosok politikai
kulturajanak és politikai szocializacidjanak feltérképezése volt. Olyan kér-
désekre kerestem a valaszt, mint a fiataloknak a politika egészérdl és az
egyes szerepldirdl alkotott véleménye, hogyan értékelik az orszag aktua-
lis helyzetét és a demokracia miikodését, milyen a hozzaallasuk a valasz-
tasokon vald részvételhez, valamint mennyire kapcsolodnak be aktivan a
folyamatokba, ennek kovetkezményeként pedig mennyire érvényesiil a
demokracia ,vékony” és ,er6s” formaja. Igyekeztem tovabba a kutatisom
eredményeit a szakirodalomban megfogalmazott elméletekkel és hipotézi-
sekkel értelmezni. Ugyanakkor Osszehasonlitd perspektivaba is helyeztem
a tanulmanyozott jelenségeket, és megvizsgaltam, hogyan valtozott a fia-
talok attittidje és a politikardl alkotott képe a 2000-es évekhez viszonyitva.
A szakirodalomban gyakran talalkozunk azzal a kijelentéssel, hogy az el-
fordulas és a jelentéktelen valodi aktivitas trendje a kommunista rendszer
hagyatéka. Vajon harom évtized elteltével, azok a fiatalok, akik mar az ,,0j
rendszerben” szocializalodnak, mennyire képesek hatrahagyni ezt a mintat,
¢s az alattval6i kulturat résztvevéi kulturava alakitani?

A kutatas ujdonsaga, hogy Osszehasonlitottam azon kolozsvari roman
és magyar diakok véleményeit, akik tizennyolcadik életéviiket betOltve a
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politikai felnéttévalas kiiszobén allnak, és nemsokara életiikben eldszor ja-
rulhatnak urnahoz. Ilyen 6sszehasonlitasra ritkan keriilt sor, ugyanis a ma-
gyar kozépiskolasokat tobbnyire kiilon, vagy mas, a Karpat-medencében é16
magyar tarsaikkal egylitt vizsgaltak, magyar-roman 0sszehasonlitasra pedig
inkabb az egyetemistak korében keriilt sor, ahol a mintaba nemcsak kolozs-
vari sziiletésu, és itt é16 fiatalok tartoztak, hanem az orszag mas részérl
érkezok is. Véleményem szerint Kolozsvart azért érdemes vizsgalni, mert a
magyarsag itt nem tdmbben él, viszont szorvanynak sem tekinthetd. Erdély
kulturalis févarosaban pedig a roman és magyar fiatalok, bar ,egyiitt él-
nek”, szocializaciojukban egyszerre vehetdk észre hasonlosagok és kiillonb-
ségek.

A kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a fiatalok politikarol alkotott
véleménye a 2000-es évekhez viszonyitva nem valtozott, a politikarol és po-
litikusokrél ugyanolyan negativ kép €1 benniik, mint az ezredfordulo fiatal-
jaiban. Mara azonban egyre kevésbé kovetik az aktualis hireket a kolozsvari
diakok, bar fontosnak vélik, hogy az allampolgar tajékozott legyen az orsza-
got és a kozosséget érintd kérdésekben. A csaladban ¢€s barati korben sem
beszélnek sokat politikarol, az iskolaban pedig még ritkabban érintenek
ilyen témakat. Ugyanakkor az figyelhet6 meg, hogy a magyar fiatalok koré-
ben sokkal nagyobb a valasztoi hajlanddsag, és - bar a vasarnapi ebédnél
nem gyakori a politikaval kapcsolatos események megvitatasa - nagy hatas-
sal van rajuk a csalad, valasztasokkor pedig a sziilok ,mintajat” kovetik. Ki-
jelenthetd tehat, hogy a rendszervaltas el6tti formalis politikai szocializacio
helyét az informalis vette at, amelynek f6 szinterét a csalad jelenti.

Ha a didkokat Romaniardl €s az itt mikoédé demokracia mindségérdl
kérdezzlk, a kolozsvari kozépiskolasok fele sem adna atmend jegyet az
orszagnak, és nincsenek megelégedve a demokraciaval, a gazdasagi fejlett-
séggel, illetve legtobben a korrupciot tekintik a legsulyosabb problémanak.
Epp ezért, vannak, akik inkabb egy diktatorikus rendszert tartananak mu-
kodoképesnek, és ettdl varnak el a fejlodést és a rendet. Az viszont, hogy a
diktatorikus rendszert preferalok kozel fele mégis ugy véli, a helyzet javult
az 1989-hez képest, arra enged kovetkeztetni, hogy a kozépiskolasoknak
nincsenek vilagos ismereteik a politikai rendszerekrol, vagy egy masfajta
diktaturat képzelnek el, mint amilyen a rendszervaltas el6tti politikai beren-
dezkedés volt.

Végiil, ha azt a kérdést szeretnénk megvalaszolni, hogy a kolozsvari
diakok a jovoben alattvalokka vagy aktiv allampolgarokka fognak-e valni,
azt allapithatjuk meg, hogy az alattvaloi és résztvevoi kultura jellemzoi egy-
arant jelen vannak.
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Az alattvaloi kultura mellett szol az, hogy a roman fiatalok tobbsége
nem kivan részt venni a valasztasokon. Ennek hatterében viszont a csalo-
dottsag allhat, és nem biznak abban, hogy mas képviselok jobb dontéseket
hoznanak. A parlamentben, a kormanyban és a politikusokban egyaltalan
nem biznak meg, az allamelnokben és a helyi dnkormanyzatokban pedig
csak kissé jobban. Ugyanakkor a roman és magyar fiatalok egyarant fon-
tosnak tartjak a torvények betartasat és az ado kifizetését. Ezek fontossaga-
nak kiemelése is foként uigy értelmezhetd, mint egy olyan szabaly betartasa,
amely szamukra is biztonsagot nyujt, esetleg noveli az altalanos bizalmat
- ha 6k betartjak a szabalyokat, valdszintileg tarsaik is betartjak, és ezzel az
egész kozosség jol jar. Ami egyértelmtien alattval6i kultarara vall, nem mas,
mint hogy allampolgar-idealjuk tulajdonsagai k6zott nem emelkedik ki az
aktiv politizalas és az dnkéntes munka.

A résztvevdi kultura abban mutatkozik meg, hogy tobb fiatal tagja va-
lamilyen szervezetnek, és érdekeik érvényesitése céljabol hajlamosak ko-
operativ magatartast mutatni, vagy akar tiintetéseken részt venni. Aktiv
részvétel tekintetében pozitivumként emelném ki, hogy peticio esetében a
kolozsvari diakok szivesen gyUjtenek alairasokat, ha egy olyan ligyrél van
sz6, amelyben hisznek, és ugy gondoljak, hogy pozitiv hatassal van a kdzos-
ségre. Mindez viszont még mindig nem jellemzo a tilnyomo tobbségre, bar
az el6z6 évekhez képest valamilyen elérehaladast tapasztalhatunk. Az akti-
vitas €s politikai, valamint az altalanos bizalom ndvekedése magaval vonna
a résztvevoi kultira meger6sodését, és az ,erds” demokracia elterjedését.

Kovetkeztetésként tehat az vonhato le, hogy a kolozsvari fiatalok koré-
ben az allampolgari kultiranak nem egy ,tiszta” formaja jelenik meg - ami
egyébként elterjedt jelenség -, hanem egy vegyes, alattvaloi-résztvevoi kul-
tura.





